
 ב"ה 

 ח לבש  - סיכום השיחה
 ' לפרשת בשלח חלק ט"ז, שיחה בלקוטי שיחות  

 וטי שיחות" צר לקם שנערך בספר "אוסיכומבוסס על 

 

מסו עבפרשתנו  בניפר  של  תלונותיהם  ואהרן    על־ישראל  ל  הקב"משה  על  בשעה  (וכמובן  שהיו  ה) 
זו,  צריםחייהם במוהתגעגעו ל  ולבשר ם  ללח  ם רעבי ף  תיכ  ילשיתח  למשה  עיהודה  הקב". על תלונה 

 ל:ישרא  לו, משה ואהרן דיברו אל כלללדברים אשך מים. בהממן השלחם  –לשלוח ה'מן' 

רָאֵל" נֵי יִשְׂ ל בְּ ה וְאַהֲרֹן אֶל כָּ י ה:  וַיֹּאמֶר מֹשֶׁ ם כִּ ' הוֹצִיא אֶתְכֶם מֵאֶרֶץ מִצְרָיִם; וּבֹקֶר וּרְאִיתֶם  עֶרֶב וִידַעְתֶּ
לֻנֹּתֵיכֶם עַל ה' מְעוֹ אֶת תְּ שָׁ בוֹד ה' בְּ י , אֶת כְּ ינוּ עָלֵינוּ וְנַחְנוּ מָה כִּ  . "תַלִּ

ן, אַךְ    -  וּבֹקֶר וּרְאִיתֶםפרש רש"י: "מ ר יִתֵּ אֲוַתְכֶם וּבָשָׂ ן תַּ יָדוֹ לִתֵּ י הַיְכֹלֶת בְּ ם' כִּ ךְ אָמַר לָהֶם: 'עֶרֶב וִידַעְתֶּ ...כָּ
מְ  פָנִים  בְּ לְצרֶֹךְ,לאֹ  ם  אַלְתֶּ ְ שּׁ שֶׁ חֶם  וְהַלֶּ מְלֵאָה,  רֶס  וּמִכֶּ אוֹתוֹ  ם  אַלְתֶּ שְׁ הֹגֶן  כַּ לּאֹ  שֶׁ י  כִּ לָכֶם,  ה  נֶנָּ יִתְּ   אִירוֹת 

לַהֲ  הוּת  שְׁ שׁ  יֵּ שֶׁ בֹּקֶר,  בַּ ה  חִבָּ רֶךְ  דֶּ לָכֶם  יּוֹרִידֵהוּ  שֶׁ נָיו  פָּ אוֹר  בוֹד  כְּ אֶת  רְאוּ  תִּ לַבֹּקֶר  ירִידָתוֹ  וְטַל  כִינוֹ בִּ  
פְסָא קֻּ ח בְּ מֻנָּ ה כְּ מַטָּ מַעְלָה וְטַל מִלְּ  . "מִלְּ

 י ישראל: מדבר שוב אל בנ, משה  אחרי זהמיד לבפסוק 

אֲשֶׁ " לֻנֹּתֵיכֶם  תְּ אֶת  ה'  מֹעַ  שְׁ בִּ בֹּעַ  לִשְׂ בֹּקֶר  בַּ וְלֶחֶם  לֶאֱכֹל  ר  שָׂ בָּ עֶרֶב  בָּ לָכֶם  ה'  תֵת  בְּ ה:  מֹשֶׁ ם  וַיֹּאמֶר  אַתֶּ ר 
ינִם עָלָיו י עַל ה'וְ , מַלִּ  ". נַחְנוּ מָה לאֹ עָלֵינוּ תְלֻנֹּתֵיכֶם כִּ

ר לֶאֱכֹל"י:  ושוב מפרש רש" שָׂ הֹגֶן,    -  בָּ אֲלוּ כַּ חֶם שָׁ הַלֶּ עֶרֶב, לְפִי שֶׁ ר בָּ בֹּקֶר וּבָשָׂ ...וּמָה רָאָה לְהוֹרִיד לֶחֶם בַּ
שָׂ  לאֹ לֶחֶם, אֲבָל בָּ ר לוֹ לְאָדָם בְּ אִי אֶפְשָׁ ר שֶׁ הָיָה אֶפְשָׁ הֵמוֹת הָיוּ לָהֶם. וְעוֹד, שֶׁ ה בְּ הַרְבֵּ הֹגֶן, שֶׁ לּאֹ כַּ אֲלוּ שֶׁ ר שָׁ

הֹגֶן לּאֹ כַּ עַת טרַֹח, שֶׁ שְׁ ר, לְפִיכָךְ נָתַן לָהֶם בִּ שָׂ לאֹ בָּ  ".לָהֶם בְּ

ההבדל בין הלחם    -יש לתמוה: מה ראה רש״י לחזור פעמיים, בשני פסוקים רצופים, על אותו רעיון  
 ן בערב)?(שנשאל כהוגן וניתן בבוקר) לבשר (שנשאל שלא כהוגן ונית

בסגנון הדברים, בסדרם וברמת    -כמו־כן עלינו להבין את סיבת ההבדלים השונים בין שני הפירושים  
 . יםינסגנו םינויילשובר באותו הפירוש בדיוק, אבל שמים לב שמדנראה  לכאורה  הפירוט שבהם.

התשובה לשאלות אלה נעוצה בתמיהה כללית בכתובים כאן: מדוע מפצל הכתוב את דברי משה ואהרן  
שונות   ואהרןהאחת על־ידי    -לשתי אמירות  וה  משה  לבדו משעל־ידי  ה  ישנייחד,  היה ה  ניתן  והרי   ?

וידעתם כי ה׳ הוציא אתכם מארץ מצרים;    - חד את הדברים בקלות: ״בתת ה׳ לכם בערב בשר לאכול  לאַ 
 וראיתם את כבוד ה׳ בשמעו את תלונותיכם"!  - ולחם בבוקר לשבוע 

 :נרחב של אותו הדיבור)ט ו(ולא רק בפיר שאכן מדובר בשתי אמירות שונות בתוכנן  -ה בזוהביאור 

ם הגשמיים של מהם הצרכי ע ה קובם: (א) הקב"ראל כולל שני פרטיה הקב"ה לישם, דהנה מענקדיובה
ת בני ישראל,  נהגהקב"ה שולל ומתקן את ה   )ב (  .נחוץ (בשר)  אומה ל  (לחם)  באמתבני ישראל, מה נחוץ  

 ם מהקב"ה.דברילבקש שתמשו בו ה תלונתי'ה' ןהטו

תלונה,  ל סגנון הבעיקר דברי תוכחה עהיא  האמירה הראשונה  ובהתאם לכך היו שני אמירות שונות:  
שראל נאמרה על־ידי משה ואהרן גם יחד, מאחר ששניהם היו מופקדים על מצבם הרוחני של בני יולכן  

 ועל הדרכתם בדרך הישר. 

בנ של  טענתם  לעצם  התייחסות  מהווה  זאת,  לעומת  השנייה,    לדרישתם   ומענה  ישראלי־האמירה 
,  ישראל  בני  של  הנאמן  רועם ,  בלבד  משה  ידי על־  הדברים   נאמרו  ולכן.  הגשמיים  צרכיהם  לסיפוק

 . צרכיהם כל את להם לספק שתפקידו



קשה  סגנון הב  – חד  . מצד א שני צדדים מנוגדים בזה  ה, יש  ונן אל הקב" כשיהודי מתל :ביאור הדברים
ביטוי לאמונתם של בני־ יש    עצם הבקשהב  -לפי הקב"ה. מצד שני  תלונה אינו מתאים כפן של  ובא

 ובשר לאכול. לחם וא יכול לתת להם , שרק הישראל בכוחו של הקב״ה

ה׳ הוציא אתכם   ך באו שני הפרטים באמירה הראשונה של הקב"ה:בהתאם לכ וידעתם כי  (א) "ערב 
וסגנונה  -מארץ מצרים״   התלונה  תוכחה על  להם  דברי  יראה  הקב"ה  כעת  להנהישהוא ממשי,  גם ך 

הבעת שביעות רצון כלפי עצם הבקשה, שהיה בה גם משום    -״ובוקר וראיתם את כבוד ה׳״    ; (ב)במדבר
 ה, ולכן מראה להם את כבודו יתברך. ביטוי לאמונתם של בני־ישראל בכוחו של הקב״

 : זו)נקודה  על  תחיל, ניתן לקצר  לקהל מ( יומעתה תתבאר היטב הכפילות בדברי רש״

מטרתו של רש״י היא לבאר את הקשר בין שני מרכיביה (דברי התוכחה    -בפירושו לאמירה הראשונה  
בשני זמנים שונים   והבעת שביעות הרצון) לשתי הנתינות, נתינת הבשר בערב ונתינת הלחם בבוקר

. ועל כך הוא מבאר, שסגנון התלונה השלילי של בני־ישראל התבטא בדרישה לבשר (שהיתה  בדווקא
נתינ ולכן  כהוגן"),  התבטאה "שלא  הקב״ה  של  בכוחו  האמונה  ואילו  מאירות";  בפנים  "לא  תהיה  תו 

 בבקשת הלחם (שהיתה "כהוגן"), ולכן נתינתו תהיה "דרך חיבה".

ב לפמשא"כ  השניירושו  בפירהמתארה,  יאמירה  בקשות    וט רבת  שבהן יסופקו  השונות  הדרכים  את 
בין ילוק  , החרואה רש״י לנכון להסביר ביתר פירוט את סיבת ההבדל בין שתי הבקשות  - הלחם והבשר  

 ן, וכנ"ל. לא הייתה כהוגשת בשר שן בק, לבישהוא דבר נחוץ מפני –שהיא הגונה לחם בקשת 

 מ״יינה של תורה" שבפרש״י: 

שך שהקב"ה נתן לישראל בהמ השליו    'בשר ' רומז לחלק הנגלה שבתורה, ואילו    'לחם מבואר בחסידות ש' 
רה מזו: וית,  ("שמן" שבתורה)   ורה הת פנימיות  רומז להבנת והשגת    -   מאוד  שמןשהיה  קשתם, בשר  לב 

 קה של התורה.י חז הפנימיות הכ   -  " רזין ד רזין " 

מראה על הבנת  הדבר,  " בשר מגיע בתור "   -נימיות התורה על פ המרמז    –"  שמן" ה אשר  כ   ם:ביאור הדברי
 בלימודו.ערבות ו טעם  נו שיש לאדם  היי ל,  עם השכ ות התורה  פנימי 

ב מדובר  עליו  ה'מן'  גם  "לחם  אכן,  הוא  הש פרשתנו  ומרמז מים מן  הוא   ",  פני   גם  התורה על  אלא מיות   ,
 .עצמה   מיות פניה כ השליו הוא  גלה שבתורה, משא" המתלבשת בנ מיות התורה  שה'מן' מרמז על פני 

 השמים:מן ם שניהשהיו    – 'שליו' תינת ה לבין נ   ה'מן'ן נתינת  חילוקים מהותיים בי ועפ"ז יובן שני  

ומר לגולגולת גו׳"; "ע   -   במדה (א) הגם שהמן לא היה מוגבל בגדרי המקום והגבול, מכל מקום, הוא ניתן  
יש בה   -ואילו בשליו לא מצינו שניתן במדה מוגבלת. כמו כן: דרגת פנימיות התורה המלובשת בנגלה  

 מדה וגבול; מה שאין כן בפנימיות התורה בפני עצמה ישנו ה״בלי גבול" שבתורה.

ירידתו   בשבת, אבל  גם  למעלה  נתחדש  המן  שאין  בפועל  (ב)  החול, מה  בימות  דוקא  הייתה  כן למטה 
היתה    ו י השל  למטה  והמשכתו  השפעתו  ( דווקא  שתחילת  דרעווין  רעווא  בזמן  השבת,  יום ו ס ב ביום  ף 

 ., כמבואר בחסידות ), הקשור באופן מיוחד לפנימיות התורההשבת 

לדעת   ללא לימוד הנגלה שבתורה   -״אי־אפשר לו לאדם בלא לחם״ ולכן היתה שאלת הלחם כהוגן, שכן  
משום   - ; ואילו שאלת הבשר היתה שלא כהוגן, שכן "היה אפשר להם בלא בשר״  הג בפועל יך להתנ א 

(ראה עוד ביאור   שדור המדבר זכו לדרגת ראייה באלוקות, ולא נזקקו להורדתה לרמה של הבנה והשגה
 .בשיחה) 

פוש החי   – מה שאין כן בדורות שלאחרי זה, ובפרט בדורותינו אלה דעקבתא דמשיחא, "שאלת בשר״  
ה   אחר  התורה  ואדרבה  דווקא  וא  פנימיות  וכהוגן,  ש מובא    – כהוגן  ע בזוהר  ידוקא  ז ל  ש״יפוצו   ה די 

 ."אתי מר דא מלכא משיחא" ו     מיםצא מן הגלות ברחנ חוצה", המעיינות שבתורה,    מעיינותיך


