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Vaetjanan
Bsd.

Vaetjanan
Volumen XIX - Sija 3

Dos visiones acerca del poder del "vecino" en su derredor: ¢su
influencia es meramente marginal o tiene la fuerza para causar un

cambio profundo?

1. Del versiculo' “haras lo correcto y lo bueno a
los ojos de Di-s” se aprende la halajad -ley-del vecino
lindero, que determina que cuando uno vende un campo
a un tercero, el bar metzra (el dueiio de un campo
colindante a la finca vendida) tiene el derecho de forzar
una nueva operacion de compra-venta y en virtud de ello,
desalojar al comprador del campo y adquirirlo para si
mismo, porque el espiritu de esta norma sefiala, que es
un beneficio para el propietario lindero que todos sus
campos estén juntos.

La ley de bar metzra, tal como esta expuesta en la
Guemara (y es legislada también por Maimdnides en
su Mishné Tord), es vigente cuando el comprador ya
concretd la adquisicion del terreno, y en funcion de “lo
correcto y lo bueno” se lo desaloja del campo?. De lo
que se entiende, que en este contexto el deber de hacer
lo correcto ylo bueno es principalmente del comprador
que no es lindero, dado que a él no le es tan relevante
hacerse precisamente de ese campo u otro en otro sitio,
pero al vecino lindero si le es significativo, por lo tanto,
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la halaja establece que es “correcto y bueno” que el bar metzra sea el comprador de esa

1 *)Y conclusidn del Tratado Suca.
Nuestra Seccién 6:18.

2 Y asi también figura en Tur y Shuljdn Aruj, Joshén Mishpat al comienzo de leyes de vecinos linderos (cap.175).



2 Likutéi Sijot

finca’.

Asi también se entiende de la ley en la Guemard®,
que “si el campo le fue vendido a un gentil no se aplica
laley de bar metzra... puesto que sobre el gentil no pesa
el deber de hacer lo correcto y lo bueno” (en los mismos
términos que la Tora obliga al judio) - esto significa, que
esta es una norma que recae sobre el comprador y por
eso no rige cuando “se le haya vendido el campo a un
gentil”.

2. No obstante, la definicion haldjica de bar metzra
se puede explicar de dos formas:

a) Una manera de mirarlo, es que se trata solo de una
cuestion de habitos correctos y buenos; es decir, no hay
nada que objetar en cuanto a la validez de la adquisicion
por parte del tercero no lindero, solo que los Sabios
demandan de él comportarse de modo “correcto y
bueno”, y por eso él debe ceder (su adquisicion) a favor
del vecino colindante (y el mismo criterio es valido
con respecto a otras leyes en el contexto de vecinos
linderos).

b) Desde otra perspectiva, hay aqui un efecto legal
intrinseco que beneficia al vecino lindante, esto es, que
el deber biblico de “hacer lo correcto y lo bueno” causa
que el vecino colindante tenga un grado de dominio
sobre la finca lindera (es decir, ser vecino lo convierte en
un “poco dueno” del campo lindero); entonces, el hecho
que el comprador no lindero deba relegar su tenencia
y entregar el campo vendiéndoselo obligadamente al
bar metzra no es una actitud que responde solo a la
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obligacion de tener un buen comportamiento hacia él, sino debido a que el terreno ya
posee un vinculo de dominio legal con el bar metzra, y dicho en las palabras del Nimukéi

3 Y tal como vemos claramente en varios lugares, véase a continuacién en las notas.

4 Alli 108b. Y véase a continuacion en el interior de la Sijd.
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3

Iosef® “por ser vecino es como si ya hubiese adquirido una parte indivisa del terreno

mismo”.

3. La diferencia entre estas dos formas de abordar
el asunto es la siguiente: de acuerdo al primer enfoque,
segun el cual la ley del vecino lindante es una regla de
buen comportamiento, esta esta dirigida al comprador
no lindero, de modo que él debe comportarse
correctamente y ceder el campo al bar metzra (y solo si
se niega, el Beit Din -la Corte Rabinica- lo coacciona);
en cambio, de acuerdo a la segunda manera de verlo,
que es una ley que normativiza el dominio de la tierra,
y aunque también asi el “hards lo correcto y lo bueno”
esta dirigido al tercero que comprd el campo, sin
embargo la ordenanza biblica (y la ejecucion practica)
involucra también a la Corte Rabinica: en funcién del
mandato de “haras lo correcto y lo bueno”, los Sabios,
haciendo uso de la autoridad legal que la Tord les confiere,
conceden (desde siempre) al vecino lindero un ligero
dominio sobre la finca y con eso queda debilitada la
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operacion de compra-venta en la que intervino el tercer actor, y asi, automaticamente,
este, el comprador debe retirarse - debido a que desde un principio su dominio sobre el

terreno no fue firme.

4. Teniendo presente lo antedicho, se puede decir
que estos dos enfoques son el eje de la discrepancia que
hay en torno a este tema entre los Rishonim —Primeros
Legisladores de la Ley Judia- y en especial esto es mas
notorio en las posturas encontradas al respecto de Rashi
y Maimonides:

Rashi entiende que el sentido subyacente de “hacer
lo correcto y lo bueno” radica® en el argumento que

5 Alli en Bava Metzia en el parrafo que comienza “Vehiljetd etc.”.

6 Alli 108a en el parrafo que comienza “Veasita”.
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4 Likutéi Sijot

se esgrime frente al comprador, diciéndole: “esto
(renunciar a la adquisicion de la finca pretendida) no
representa para ti una pérdida tan significativa, porque
puedes encontrar terrenos en otros sitios, por eso, no
debes incomodar al vecino colindante de modo que
tenga sus propiedades alejadas y divididas™.

Por otro lado, Maimonides® explica laleyy el sentido
légico de la misma asi: “el vecino colindante goza del
derecho de darle dinero al comprador que se adelantd
a él y desalojarlo... esta atribucion le corresponde
porque esta escrito ‘haras lo correcto y lo bueno a los
ojos de Di-s’ Sobre esto dijeron los Sabios que en vista
de que la operacion de compra-venta es una, es bueno y
correcto que el propietario colindante tenga prioridad y
adquiera ese lugar en vez de un interesado lejano”.

Esto significa, que de acuerdo a la postura de
Rashi se trata de una buena forma de actuar® que le
corresponde enteramente al comprador - debido a “que
para él no representa una pérdida tan significativa...no
debe incomodar al vecino colindante...”; esto concuerda
con lo que Rashi mismo hace notar a continuacion en
el desarrollo de ese tema en el Talmud: con respecto al
dictamen a aplicar en caso que “el campo le fue vendido
aun gentil, que no se aplicalaley de bar metzra... puesto
que sobre el gentil no pesa el deber de hacer lo correcto
y lo bueno”, él dice: “la norma del bar metzra basada
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en ‘haras lo correcto y lo bueno’ es solo un deber del comprador... al comprador que se
adelant? se le dice que se retire de la operacion y permita que el vecino la adquiera”.

En cambio segun la opiniéon de Maimonides, no es solo una buena actitud por parte
del comprador (en beneficio del bar metzra), sino, si bien se trata en general de una

7 Y en Rosh alli en Bava Metzia al final del cap. 20: “también sobre esto es posible decir “harés lo correcto y lo bueno”, pues

podra encontrar otro lugar en donde comprar.

8 Leyes de Vecinos.

9 Y véase las palabras de Rosh (alli cap. 23): “dado que el vecino colindante no le informg, al enterarse de la compra-venta, de

inmediato al comparador, que desea que le haga un favor y le ceda el campo”.
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buena forma de proceder, por eso, los Sabios advierten®
que obrar asi es lo bueno y lo correcto (comenzando
principalmente - en lo que atafie a un vecino lindante)
de todos modos, Maimoénides dice con claridad que el
tema no se deja tan solo en manos del tercero interesado
en la fina, sino, “el vecino colindante tiene el derecho...
de...desalojarlo...y sobre esto dijeron los Sabios que...
es bueno y correcto que el propietario colindante tenga
prioridad y adquiera etc., quiere decir, que en el fondo
de la cuestion es algo bueno y correcto, y el cometido
se logra a través de que los Sabios conceden al vecino
lindero cierto grado de dominio sobre la finca.

De este modo se comprende la razén por la cual
en lo que respecta a “la venta del campo a un gentil”
Maimonides dice': “quien le vende su campo a un
gentil, se lo excomulga (al vendedor) hasta que asuma
sobre si la responsabilidad de todo percance que pudiese
surgir por parte del gentil, y esto, hasta que el gentil
acepte comportarse con su vecino colindante conforme
las leyes judias” - en estas palabras de Maimodnides
vemos dos detalles importantes: a) él omite el motivo
escrito en la Guemard que “sobre el gentil no pesa el
deber de hacer lo correcto y lo bueno”? b) él agrega

5
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(a las palabras de la Guemard) “hasta que el gentil acepte comportarse con su vecino
colindante conforme las leyes de Israel” - y esto se debe a que la ley de bar metzra (segin
el enfoque de Maimoénides) no consiste (solo) en que el comprador debe comportarse
de manera “correcta y buena”, sino, como se explicd, que en principio se espera de él
que no se inmiscuya, y deje la finca para que el vecino lindero la adquiera, pero de no ser
asi, si igualmente la adquiri6 y se niega a cederla, en virtud del “grado de dominio” que
el propietario lindante, por el solo hecho de ser vecino, ya tiene sobre el campo aledario,

10 Y nétese lo dicho en Teshuvot Maimdniot sobre el Libro de Adquisiciones de Maimodnides (scap. 16): “esto es cercano de ser
un precepto positivo”.
11 Alli12:7.

12 Y lo que la Guemard dice “el gentil no esta obligado a hacer lo correcto y lo bueno”, hay que explicar segiin Maimodnides,
que por cuanto que el gentil no tiene obligacion de cumplir los preceptos, no fue incluido en la legislacion de bar metzra.
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este ultimo tiene derecho a desalojar al comprador adquiriéndole la propiedad contra su
voluntad, porque desde un principio la primera compra-no le confirié dominio plena al

comprador de primera instancia.

5. Ya se mencion6 en muchas ocasiones, que hay
varias cuestiones y leyes en la Tora que a pesar de que a
simple vista son temasy tratados que no tienen ninguna
relacion entre si, sin embargo, dado que la Tora es una,
al profundizar como corresponde es posible encontrar
un punto en comun entre los mismos, o descubrir
que sus ideas se construyen sobre una misma base
conceptual. Este estilo de analisis esta a la vista en las
obras literarias de varios grandes Sabios del pueblo de
Israel y en especial enlos escritos del Gaén de Rogatchov.

Conforme lo antedicho se puede decir, que las dos
explicacionesdelaleydel bar metzra conforman el marco
global de este tema (que a su vez contiene diferentes
facetas, cada una con sus caracteristicas especificas).
Este marco global propicia ir mas alla de la letra textual
de esa normativa para extraer conceptualmente dos
pensamientos generales a aplicar en diferentes escenarios,
a saber: a) si la vecindad crea una relacion intrinseca
entre quienes la componen, generando un profundo
cambio en el vinculo con la persona cercana a uno, “el
vecino” (en nuestro caso - el vecino tiene un grado de
dominio sobrela fincalindera); o b) sila cercania causada
por “la vecindad” es un asunto puramente marginal (y
en lo que a nosotros incumbe - esto involucra solo un
deber conductual de la persona)®.

Estas dos visiones inciden en varios aspectos. Y
en lineas generales -dicho en términos conocidos- su
influencia es notoria en los tres escenarios globales
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de: oldm -lit.: mundo, en referencia al espacio—; shand -lit.: afo, en alusion al tiempo-; y

13 Véase también Likutéi Sijot vol. XXXIIl pag. 11 en adelante.



Vaetjanan

nefesh'* -lit.: alma, en referencia a la persona-.

En lo relativo a la idea de espacio: el tema es tal como fue explicado lineas arriba
en lo que respecta al vinculo que la vecindad genera en el ambito del espacio fisico

plasmado en la ley del vecino lindante.

6. En cuanto ala dimension del tiempo: 1a obligacion
de anadir tiempo de indole semanal al sacro-festivo en
Iom Kipur (que de acuerdo a todas las opiniones es un
deber de origen biblico)' y hacer lo propio en Shabat y
Iom Tov (habiendo en esto ultimo posturas encontradas
- si es una obligacion que se origina en la Tora o
impuesta por los Sabios)'S, es también una cuestion de
“vecindad”: el momento anterior y posterior al Shabat
es “vecino” del Shabat. Y también aqui puede haber dos
enfoques'”:

a) Si “la vecindad” crea un vinculo profundo, el
momento anterior y posterior al Shabat, al ser cercano
al Shabat, se transforma, e incorpora en si la santidad
propia del Shabat.

b) O, si el transcurso de tiempo agregado no se
vuelve santo en si como el Shabat, pero, al ser proximo
al Shabat, sobre la persona recae la obligacion de
afadir uno minutos de indole semanal con el objetivo de
prepararse para el Shabat'®.

7. Teniendo presente lo recién expuesto, se puede
decir que esta seria la explicacion de la discrepancia
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14  “Estos tres aspectos son la base del Séfer letzird” (Or HaTord Itr6 pag. 816 en adelante).

15 Véase Beitza (30a): “el agregado de tiempo a lom Kipur es una obligacion de la Tora. loma 81b. Mishné Tord de Maiménides
Leyes del Receso del Décimo dia de Tishrei 1:6 (ayunar y abstenerse). Tur y Shuljan Aruj (y del Alter Rebe) 608 (respecto a la

abstinencia y a la prohibicion de realizar trabajos).

16  Rifallien loma. Rosh alli 8:8. Shuljan Aruj Oraj Jaim (y del Alter Rebe) 261:1 (4). Shuljan Aruj del Alter Rebe 608 al comienzo.
Y la postura de Maimonides al respecto — véase alli en los comentaristas del Mishné Tord de Maimdnides. Y sobre el Tur y Shuljan

Aruj en los caps. 261, 608. Sedéi Jemed Klalim Maarejet Tav Klal 54.

17 Acerca de todo lo escrito a continuacion véase en extenso en Likutei Sijot vol. 16 pag. 233 en adelante.

18 Véase la terminologia de Ramd en Oraj Jaim 256. Y en el agregado del Alter Rebe alli: “que se debe agregar etc.”.
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entre los Legisladores de la Ley Judia - si en el periodo
de tiempo agregado al Shabat es correcto realizar un
precepto obligatorio del dia como la mitzvd de kidush —
palabras de santificaciéon- del Shabat etc.:

Las opiniones que sostienen que en los minutos
agregados al Shabat se puede cumplir con las mitzvot
de kidush y la cena de Shabat, se debe a que asumen que
el momento anadido al Shabat o lom Tov se vuelve santo
como el Shabat y el Ilom Tov;

[no obstante, incluso segin esas voces, en la
festividad de Pesaj esta prohibido realizar el kidush y
cumplir la mitzvd de comer matzd cuando todavia es de
dia - porque esas mitzvot se vinculan con la noche real,
mientras que la conexion de los minutos previos en
funcion de su cercania (con el comienzo de la festividad)
no pueden generar un cambio real en la naturaleza
intrinseca del tiempo (para que sea de noche)];

en cambio, segun las opiniones que sostienen que el
momento agregado es solo en funcion de la prohibicion
de la realizacion de labores prohibidas'® (que pesa sobre
el individuo), la accion de agregar esos minutos se basa
en que segun su mirada, el tiempo que se agrega solo
tiene una conexion marginal con el Shabat - no es un
momento que pueda formar parte del tiempo santo
del Shabat. Por lo tanto, en esos minutos solo se puede
afadir en lo que atafie a la prohibicion de realizar
labores prohibidas en los dias santos*, pero, no es
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posible cumplir las miztvot propias del momento real del Shabat.

8.Enlo que respectaalapersona: al final del Tratado
Suca, la Mishnd habla acerca de los 24 mishmarot,
turnos que habia en el Templo, en los que los kohanim -

noon Yo W wea .7
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19 Véase Tosafot Ketubot 47a en el parrafo que comienza “Demasar” (en la primera respuesta). Shuljdn Aruj del Alter Rebe alli

en cap. 261. 491:3. Minjat Jinuj precepto 323:1.
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sacerdotes— estaban divididos, y explica que en el tiempo
estipulado para cada uno de los grupos, estos se ocupaban
de todas las tareas concernientes a los sacrificios diarios
y de las festividades etc., y dice, que se sancioné a los
integrantes el turno de Bilga [al hacerles comer los Panes
de la Proposicion en un lugar menos importante, porque
si bien la ley es que “los kohanim que ingresaban al
servicio, dividian los Panes de la Proposicion en el lado
norte”® (el turno que comienza su servicio semanal
toma su parte de los kodashim —elementos sacros- en
el norte, pues ese lado es el principal) de todos modos]
“el turno de Bilga siempre dividia su parte en el lado sur
[incluso cuando ingresaban, al igual que los kohanim que
“salian” al terminar su servicio]; y también se la sancioné
con el hecho de que su anillo estaba fijo, y su ventana fue
rellenada”'.

Para explicar por qué fue penalizado el turno de Bilga,
la Guemard dice dos razones: a) debido a “lo sucedido
con Miriam, la hija de Bilga, que renegé del judaismo
y contrajo matrimonio con un soldado griego” (como
la Guemard se extiende en el relato); y b) debido a que
“turno tuvo una demora en su llegada al Templo™.

Luego la Guemard cuestiona: “es aceptable, segin
el Sabio que dijo que el turno de Bilga fue penalizado
porque sus miembros se demoraron en llegar al Templo,
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asi, se justifica que por eso se penalizé a todos los integrantes del turno; sin embargo,
de acuerdo al Sabio que dijo que la pena fue porque Miriam, la hija de Bilga apostato,
sacaso corresponde penalizar a todo el grupo de kohanim de Bilga por culpa de su
hija? Sobre eso Abaié dijo: Si, en efecto es asi, acorde al dicho popular, ‘lo que habla
un nifo en el mercado lo aprendio de su padre o de su madre™. A lo que la Guemard

continda preguntando: “;debido al padre y a la madre de Miriam, se penaliza a un turno

20 Con el propésito que sea notorio que ellos ingresan, y los salientes se reparten en el sur, con la intencién de que se vea que
ellos salen.

21 La explicacion al respecto — véase a continuacion en el interior de la Sijg parrafo 9.
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completo de sacerdotes? Abaié respondio: ‘jclaro que es asi! jAy, pobre del malvado, ay,
pobre de su vecino! Si el justo esta bien, su vecino también lo estara, como esta dicho®:
“alaben al justo porque es bueno, porque el fruto de sus obras comeran”.

[Del hecho que el analisis de la Guemard se centra
en la primera razén de la penalizacion del turno de
Bilga (“lo sucedido con Miriam, la hija de Bilga...”), se
entiende que este es el principal motivo® por qué ese
grupo de kohanim fue penalizado®].

Y he aqui, que Rashi concluye su comentario al final
del tratado diciendo: “ay, del malvado, ay de su vecino;
entonces, es obvio que lo que es bueno para el justo es
bueno para su vecino, pues la medida de la recompensa
por algo bueno es mayor que la medida del castigo”.

En vista de que el principio “lo que es bueno para
el justo es bueno para su vecino”, Rashi lo fundamenta
en la regla general que reza que “la medida de la
recompensa por algo bueno es mayor que la medida
del castigo”, resulta evidente que en su versiéon de la
Guemard no figuraba la prueba del versiculo “alaben al
justo...” (y ciertamente, en varias ediciones del Talmud
ese versiculo es omitido?®) - entonces, es menester
comprender: (a) cual es la razén por la que Rashi en
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su comentario elige desarrollar la idea segin la regla de “la medida por algo bueno es
mayor, etc., y (b) en qué consiste la diferencia si la veracidad del dicho que “lo que es
bueno para el justo es bueno para su vecino” se basa en el versiculo “alaben al justo” (como
aparece en algunas versiones talmudicas), o, si es un refran cuya autendicidad se debe a
que “la medida de la recompensa por algo bueno es mayor que la medida del castigo” (tal
como Rashi lo explica).

22 lsaias 3:10.

23 Y como la regla que se sigue al dictaminar una halaja — véase lad Malaji reglas del Shas regla 409-410. Sin embargo, véase
en el comentario de Rabeinu Jananel aqui “la conclusion de la Guemard es que el motivo por el que fueron penalizados se debe a
que se demoraron...”.

24 Y precisamente este motivo es escrito por Maimonides en el comentario a las Mishnaiot.

25 Como es citado en Dikdukéi Sofrim.
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9. El tema se comprendera al introducir una
explicacion acerca de lo dicho en la Mishnd “su anillo
estaba fijo y su ventana fue rellenada”, sobre lo cual hay
dos interpretaciones:

Rashi explica®®, que “el anillo fijo” se refiere a uno de
los 24 anillos que habia “en el piso del Atrio del Templo
en el sector de la faena de los animales que luego se
ofrendaban sobre el Altar... esos anillos, que pertenecia
uno a cada grupo de los 24 turnos de sacerdotes, de un
lado estaban fijados al suelo y del otro se abrian y se los
giraba hacia arriba en sentido vertical para introducir
el cuello del animal, luego se los giraba otra vez hacia
abajo en direccion al suelo para evitar que el animal se
mueva al momento de la faena, pero el anillo de Bilga
estaba fijo en sus dos extremos siempre hacia abajo y no
podia ser girado, para que esos sacerdotes tengan que
usar el anillo de los otros turnos y se avergiiencen por
ello”.

Y acerca del rellenado de su ventana, Rashi explica
que “en las paredes de la Camara de los cuchillos que
usaban para la faena habia varias ventanas que servian
de estanteria en las que se guardaban sus cuchillos® ...
y la ventana que le correspondia al grupo de Bilga fue
rellenada”. Esto significa que tanto el “anillo” como la
“ventana” eran cosas en funcion de la faena y de sus
instrumentos.

En cambio, Maiménides en su comentario de la
Mishnad, sobre las palabras “su anillo estaba fijo y su
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ventana fue rellenada”, explica: “en el Atrio habia un anillo para cada uno de los turnos
de sacerdotes que servian en el Templo, en ellos se colgaban los animales con el fin de
desollarlos, y cada uno estaba fijo en la pared del Atrio. Y a su ingreso, cada grupo

26  Alli en la Mishnd 56a en el parrafo que comienza “Vetabaatd” y en el que comienza “Jalond”.
27 Y asi es citado aqui por Meiri. Y algo por el estilo en el comentario de Rabeinu Jananel que eran para la faena.

28 Y asi explica el Talmud lerushalmi aqui al final del Tratado. La segunda explicacion de Meiri aqui. Y en Rabeinu Jananel es
citado, y también las ventanas en donde guardaban sus ropas (como Maimodnides a continuacion en el texto principal).
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colgaba el animal en el anillo que le correspondia para
mostrar que el servicio de esa semana le pertenece. Y
asi también habia 24 ventanas y alli se guardaban las
ropas de sacerdocio, una ventana para cada uno de los
turnos etc.”. Vemos de aqui, que segiin su opinion los
anillos eran para desollar los animales de las ofrendas y
las ventanas para guardar las ropas de sacerdocio.

10. La diferencia entre estas explicaciones es la
siguiente: segun la interpretacion de Rashi, al turno
de Bilga se lo penalizé en cuestiones del servicio en
el Templo en las que las mujeres también pueden
participar, porque la faena de los sacrificios “esta
habilitada para quienes no son sacerdotes y para las
mujeres”, e incluso en primera instancia se les permite
faenar (con un cuchillo largo para que puedan hacerlo
desde el sector del Templo que les esta permitido ingresar
sin pisar el area exclusiva del servicio sacerdotal)® y
solo “desde la recepcion de la sangre del animal en el
recipiente correspondiente, es una mitzvd que solo
puede ser realizada por los kohanim”*.

Encambio,deacuerdoaMaimodnides,lapenalizacion
fue en aquellos asuntos que no se vinculan con las
mujeres - pues desollar los animales de las ofrendas en
los anillos del Atrio es tarea excluyente de los kohanim,
y las vestimentas necesarias para el servicio sacerdotal®
tampoco es temas de ellas, dado que solo los sacerdotes
estan habilitados para servir en el Templo.
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Se puede decir que la base de su discusion radica en su diferencia de percepcion
en cuanto al efecto que produce en las personas la cercania con motivo de “vecindad™:
segun la opinion de Rashi se penaliza al turno entero solo en aquellas cosas que estan

29 Zebajim 31b al final del folio en adelante. Mishné Tord de Maimédnides al comienzo de las Leyes de Sacrificios Impropios.

30 Alli 32a. Mishné Tord de Maimdnides Leyes de Ingreso al Templo 9:6. Leyes de Sacrificios Impropios 1:22.

31 Y en el Libro de los Preceptos de Maimdnides, precepto positivo 33: “en cuanto visten sus ropas, son considerados

sacerdotes, etc.”.
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conectadas con el “vecino” perverso - en este caso la
muchacha (Miriam - dado que ella misma también era
idonea para realizar esas tareas) y automaticamente
en el castigo infligido y la humillacién a causa de este
- se enfatiza que lo que les sucedid es por culpa de la
muchacha.

Sin embargo, conforme la explicacion de
Maimonides, la sancion es incluso en asuntos que no
tienen ningun vinculo con la perversion del “vecino” -
la muchacha.

Y ambas interpretaciones dependen de cual es la
vision que cada uno adoptd para definir en general
el concepto de vecindad: si la vecindad genera una
relacion profunda entre los individuos cercanos e incluso
produce un cambio en ellos, hasta el grado que afectala
forma de ser del vecino, o si la cercania influye solo de
manera marginal.

Y cada uno sigue su linea de pensamiento: Rashi, es
fiel a su postura, que la relacion entre los vecinos es solo
una cuestion secundaria que no hace a la esencia del
“vecino” (en consonancia con lo que se explico lineas
arriba acerca del tema del campo del vecino lindero),

[y él es también coherente con sulinea interpretativa
general de explicar el plano simple de las cosas, y el
significado sencillo de “penalizaron a todo el turno” es,
que no es mas que una sancion y castigo por culpa de la
persona malvada];

por eso, Rashi estudia que incluso el castigo y la
humillacién a ese grupo de sacerdotes, que provino
sobre ellos a causa de esa “vecindad” (cercania familiar),
es solo el resultado de estar cerca de una perversa, por
eso, se aplico nada mas que en un tema (la faena) ligado
ala persona malvada (a esa mujer).
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No obstante, de acuerdo ala postura de Maimonides, que la cuestion de vecindad crea
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una relacion intrinseca®, en nuestro caso la intencion
al decir “pobre del malvado y pobre de su vecino” no es
relevante solo en cuestiones marginales (como el castigo
al “vecino”), sino, también alude a la perversidad a la
que el vecino estd expuesto y se ve afectado,

[y es mas, su posicion aqui también condice con
lo que él expone en las Leyes relativas a las Ideas y
Caracter Humano®*: “es tendencia natural del hombre
ser influenciado en sus ideas y en su conducta por sus
amistades y gente cercana, etc.”, como se extiende alli al
respecto] —

por lo tanto se entiende, que también el castigo y
la humillacion del vecino no se limita a cuestiones que
a la vista derivan de la persona perversa (en este caso
la muchacha)**, dado que la pena esta conectada con la
persona del vecino y el haberse dejado influenciar por él.

11.Segunloreciénexpuestoseentiendeladisimilitud
conceptual que surge si (a) se toma la version de la
Guemard que, como prueba de la veracidad del dicho
“lo que es bueno para el justo es bueno para su vecino”
cita el versiculo “alaben al justo que es bueno porque el
fruto de sus obras comeran”, o (b) si la autenticidad de
ese refran es por deduccion logica, porque “la medida
del bien -la recompensa- es mayor que la medida del
castigo’, como se dijo antes:

La evidencia del versiculo “alaben al justo que es
bueno porque el fruto de sus obras comeran” es simple®:
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al ser que el versiculo comienza en singular - “alaben al justo que es bueno”, y concluye

32 Ylo que Maiménides no considera obligatorio agregar tiempo al Shabat y lom Tov (para varias opiniones) — véase lo sefialado

en la nota 16 — es menester analizar mas el tema.

33 Comienzo del sexto capitulo.

34 Y en sus palabras se seiala solo a la muchacha y no a su padre y su madre. Y concluye: “los Sabios de aquella generacién

decretaron sobre todo el turno que de su descendencia hubo quienes se descarriaron”.

35 Iyun laacov sobre el Ein laacov.
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en plural - “porque el fruto de sus obras comerdn’, esta
claro que incluso otros, los vecinos del justo, comeran
de “sus frutos” en compaiiia del justo.

Pero aparentemente tendria que estar escrito “el
fruto de su obra comeran”, pues los demas tienen
provecho de “la obra” del justo. Lo que sucede es que
esa es precisamente la intencion de la Guemard al citar
como prueba este versiculo: la vecindad genera en los
vecinos no solo una consecuencia por estar cerca del
justo, o sea, la recompensa gracias él, sino, incluso mas,
ellos “comeran el fruto de sus obras” - en los vecinos
hay una transformacion en sus personas al punto que
incluso las obras del justo se vuelven “sus obras”.

Y ha de notarse, que en eso mismo consiste la
“alabanza al justo que es bueno” - se lo decimos al justo
(o acerca del justo su alabanza*®), dado que el “comeran
el fruto de sus obras” es consecuencia de la cercania
al justo - los demas aprendieron®” de él y se volvieron
otras personas gracias a él.

Asi, se comprende que de acuerdo a la opinién de
Rashi, segun la cual, la cercania con el malvado o con
el justo no influye en la forma de ser del vecino, sino,
queda siempre sujeta a un efecto marginal, no hay
cabida para citar una evidencia del versiculo “alaben al
justo que es bueno ...”;

y por eso, como evidencia delalegitimidad del dicho
“lo que es bueno para el justo es bueno para su vecino”,
él explica que “la medida del bien -recompensa- es
mayor que la medida del castigo”: al ser que sobre un
asunto no bueno, la proximidad externa con el malvado
causa lo contrario a lo bueno en “su vecino”, con mas
razon, el estar cerca del justo hace que “(lo que bueno

36 Alli en los comentaristas (Isaias 3:10).

37 Notese el comentario de Rashi Bamidbar 3:38.
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para el justo) sea bueno para su vecino”

12. Sin embargo, después de todo hay algo que no
quedoé claro: ;por qué segun Rashi es menester recurrir
a la especificacion que (la medida del bien) es mayor a
la del mal - ya que incluso si la “medida del bien” fuese
igual que la contraria (el castigo), también habria sido
suficiente para llegar a la conclusion que si “el malvado
influye sobre su vecino” también “lo que es bueno para
el justo es bueno para su vecino”?

La aclaracion de esto es la siguiente:

La pena que se impuso sobre los sacerdotes del turno
de Bilga no fue algo que los afecto en la profundidad de
su ser, sino solo superficialmente: a ellos no se los privo
de desempenar siquiera en una parte del servicio en el
Templo, solo fue una cuestion de humillacion en lo que
respecta a algunos detalles del orden habitual del servicio.

Lo que sucedid con ellos es consonante en general
con la idea de “ay del malvado, ay de su vecino” - puesto
que en los judios los temas de retribucion y castigo son
en realidad solo a nivel superficial, y no representan
una cuestion profunda. Parafraseando el dicho de
los Sabios®® acerca del castigo mas severo que pueda
sufrir un judio, se le dijo “si bien en este mundo terrenal
eres castigado, mas no eres desarraigado del Mundo
Venidero” -

esta idea condice con el hecho que el “mal” que
hay en los judios es superficial”® y meramente algo
secundario agregado a su verdadera forma de ser*, por
lo que también el castigo y la retribucion son solo algo
externo y pasajero;

38 Sanhedrin 43b.
39 Véase el Maamar del Shabat Parshat Bereshit 5659.

40 Véase Mishné Tord de Maimdnides Leyes de Divorcio cap. 2 al final.
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Vaetjanan

a diferencia de lo que sucede en el contexto de
“lo que es bueno para el justo” que “es bueno para su
vecino’, en ese caso, lo bueno que proviene a la persona
en virtud de la proximidad al justo es un beneficio que
se incorpora en la persona para siempre, es algo que
influye en la fibra mas profunda del judio.

De acuerdo a lo explicado es comprensible que no
es suficiente si “lo que es bueno para el justo, es bueno
para suvecino” es en la misma proporcion que “la mala
influencia del malvado a su vecino”, dado que, como
fue dicho, la cercania externa con el malvado influye
de modo superficial, en contraste, la “vecindad” con el
justo, instancia en la que incluso de tratarse solo de una
relacion externa y sin mediar una conexion profunda,
el justo logra afectar para bien profundamente en los
judios cercanos a él y despliega sobre ellos un beneficio
que influye en su forma de ser.

Por eso, Rashi precisa decir “la medida del bien es
mayor que la medida del castigo”, dado que de ese modo
se aclara y se pone de relieve que el “lo bueno para el
vecino” en el caso del justo, es un efecto y despliegue
espiritual profundo.

13. En los dos conceptos de “ay del malvado, ay de su
vecino” y “lo que es bueno para el justo es bueno para
su vecino’, se insinua el espectro conceptual global de
las dos situaciones antes expuestas en lo que a tema de
vecindad respecta, a saber: (a) en lo relativo a la cercania
en espacio fisico expresado en las leyes del vecino lindero;
y (b) la cercania temporal, como se explicé acerca de
la obligacion de “anadir tiempo de indole semanal al
Shabat y al Iom Tov”:
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La interpretacion del enunciado “ay del malvado, ay de su vecino” asociada al
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servicio a Di-s personal de cada judio, es la siguiente:
la expresion “ay”* denota sufrimiento (y asi vemos
naturalmente en los seres humanos, que al sufrimiento
profundo lo expresan con el grito jay!), y el sufrimiento
a causa de los pecados es la avodd el esforzado servicio
a Di-s- de la teshuvd —el arrepentimiento y retorno a Di-
s— el cual logra quebrar y suprimir el mal interior.

Y las dos modalidades son: (a) “ay del malvado, ay
de su vecino” que habla de quebrantar el mal, o sea, es
la avodd de “aléjate del mal” (y en el interior del alma
esto se expresa con amargura y humildad); y (b) “lo
que es bueno para el justo es bueno para su vecino” es
el servicio de “haz el bien” (y en el interior alma esto se
traduce en una actitud de alegria).

Y en cuanto el judio logra generar en si mismo
ambos estilos de servicio a Di-s, también logra el “ay de
su vecino” - el quebranto y la supresion del mal propio
se extiende incluso a “su vecino”, de modo que también
él se aleja del mal, y al ser que él se esfuerza para “hacer
el bien”, entonces “es también bueno para su vecino” —
causa y contagia para que “su vecino” “haga el bien”.

Y en lo que respecta a la conducta de la persona
en su quehacer general hay dos clases de actitudes: la
contenida en las leyes del “bar metzra”, y por el otro lado,
la obligacion de “anadir tiempo de indole semanal al
Shabat y al Iom Tov”:

La ley del vecino lindero es como se entiende
de manera sencilla, se demanda de la persona que
se comporte en sentido contrario a su naturaleza -
deshacerse de la finca adquirida con el fin de no causar
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un daiio o siquiera una molestia a otro - esa es una actitud de apartarse del mal;

41 De acuerdo a la Filosofia Jasidica véase Tzemaj Tzedek sobre Eijd (pag. 11 en adelante, Or HaTord sobre el Naj Il pag. 1040),

sobre Salmos (al comienzo del apéndice. Y en la edicion 5748 — pag. 9).
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y en eso consiste, a grades rasgos, el significado
conceptual de la normativa del vecino lindero, que no
trata acerca de cuestiones de santidad o de mitzvd, sino,
aborda temas relativos a cosas mundanas como por
ejemplo un campo o similares, situaciones en las que
principalmente se debe advertir sobre la necesidad de
“alejarse del mal”.

No asi, el tema de “anadir tiempo de la semana al
Shabat y al Iom Tov” ataiie a asuntos en la linea de
“hacer el bien”: agregar en temas de santidad como el
Shabat y el Iom Tov, lo cual significa anadir buenas
acciones e incrementar santidad en el mundo.

14. Conformelo antedicho enla segunda explicacion
sobre la expresion “ay del malvado, ay de su vecino”, se
comprendera lo escrito en Megalé Amukot*, que las
letras hebreas de la palabra Elul -999X- (nombre del
ultimo mes del calendario judio antes de Rosh HaShana)
son el acronimo de “ay del malvado, ay de su vecino”
-1OwH W1 Ywn? MR- y a simple vista podriamos
preguntar: Elul es un mes de misericordia y el perdon,
entonces ;qué relacion tiene con el padecimiento que
denota la frase “ay del malvado, ay de su vecino”?

En realidad, la explicacion se basa en lo antedicho,
que la expresion “ay del malvado” alude al quebranto
del mal a través de la teshuvd del mes de Elul, y el “ay
de su vecino” implica que ese quiebre del mal en el mes
de Elul influye también sobre su “vecino”, el periodo de
tiempo mas cercano - el mes de Av anterior a Elul.

La elucidacion al respecto es la siguiente: en el
Zohar* esta escrito que los meses correspondientes

42  Sobre la Tora Seccion Ekev (55a).
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43 11, 78b. Y nétese lo dicho alli en Zohar 12a. Y véase Megalé Amukot alli. Y alli, antes (54c): “Moshé causé que el mes de Elul
se incline hacia el bien y no sea de la parte de Esav, sino solo tres meses (Tamuz, Av y Tevet) y no cuatro.
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a (nuestro Patriarca) Iaacov son Nisan, Iyar y Sivan,
estos son meses de santidad. Y siendo asi, el hermano
de Iaacov, Esav, deberia haber tomado para si otros tres
meses, aunque en la practica, él solo tomo “dos meses:
Tamuz y Av, sin embargo (al mes de Elul) lo perdi6 y no
lo encontro, ya que este no le pertenece”; y no solo eso,
sino que del mes de Av solo nueve dias “son de éI” y no
mas.

De lo que se entiende* que hay una diferencia entre
el mes de Av (en los dias posteriores al 9 de Av) y el mes
de Elul.

A ello se debe que el “ay del malvado” alude al
mes de Elul en si: en ese periodo se destruye el mal y
al malvado (las fuerzas negativas presentes en el alma)
desde su raiz, entonces, desde un principio no se le da
cabida, a pesar de que en realidad esos dias (de Elul)
tendrian que haber pertenecido a leumat ze —al ambito
de la impureza (Esav)—; y la expresion “ay de su vecino”
hace referencia a como los dias de Elul influyen en el
quebranto del mal incluso en “su vecino”, en el periodo
cercano a él, de modo que incluso en el mes de Av -
desde el 9 de Av en adelante- Esav “lo pierda y no lo
encuentre”,

[por la misma razon Korbdn Netanel® dice que lo
que esta dicho acerca del mes de Av, que en sus dias “se
debe evitar una disputa legal con un gentil”, se refiere
solamente hasta después del 9 de Av, y no mas].

15. Pero el objetivo del quebranto del mal interior
es, que mediante ello se logre un incremento en “haz el
bien”; aumentar en la revelacion de luz;
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44 Y asi se entiende en Megalé Amukot explicacion 107. Véase Likutéi Levi Itzjak Epistolas (pags. 406, 410) con respecto a la

diferencia entre los meses de Av y Elul.
45  Sobre Rosh Taanit 4:5.
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y esta, también es la finalidad al quebrar el mal en
el mes de Av, alcanzar asi un incremento en luz - el
concepto de “Menajem Av” —el consuelo de Av-, es decir,
luego de quebrar las energias severas y el mal durante
cada uno delos nueve dias (en el espiritu dela teshuvd ala
que alude el “ay del malvado”, como se dijo antes), el mes
de “Av” propiamente dicho se transforma en “Menajem
- consuelo”, hasta acceder al doble consuelo*®, como
dice la seccion de los profetas que se lee en el Shabat que
sigue al 9 de Av: “consuelen, consuelen a Mi pueblo”™ y
finalmente, el mismo profeta dice en nombre de Di-s: “Yo
Soy, Yo Soy, quien los consuela™.

Y posteriormente ingresamos al mes de Elul - el
mes de la misericordia®, dias en los que se despliegan
desde lo Alto los Trece Atributos de Misericordia
Divina que trascienden el Hishtalshelut, que de hecho,
es la preparacion para que en Rosh HaShana seamos
inscriptos y rubricados para bien, para que cada uno
sin excepcion sea de inmediato inscripto y rubricado en
el libro de los completamente justos™.

(de las Sijot del 20 de Menajem-Av 5714 - 1954 / 6 de
Tishrei 5728 — 1968)

46  Eijd Rabti al final del primer capitulo.

47  lsaias 40:1.

48  Alli51:12.

49  Véase Oraj Jaim 581 al principio. Likutéi Tord Reé 32a en adelante.
50 Rosh HaShana 16b.
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Resumen
INFLUENCIA SUPERFICIAL O INTERIOR

Hay una discusion fundamental entre los Primeros Legisladores de la Ley Judia
con respecto a la ley de “vecino lindero” (el propietario de un campo tiene prioridad
de comprar el campo vecino para tener todos sus campos juntos y si fue vendido a otra
persona, el vendedor devolver deshacer la operacion): segin una opinién (la de Rashi) se
trata solamente de un buen comportamiento (por eso, cuando el comprador es un gentil,
la ley no se aplica); en cambio la opinién de Maimonides es, que los Sabios le concedieron
al vecino lindero el poder de la compra del campo mismo (por eso, aun cuando un gentil
adquiere el campo, sobre el vendedor recae la obligacién de asegurar los derechos del
vecino lindero).

Esta discusion proviene de otra discusion fundamental - acerca de la influencia
que genera la vecindad en general: segin Rashi, la influencia vecina es solamente algo
superficial, pero segiin Maimonides, la vecindad genera una relacién interna y profunda,
hasta lograr transformar a la persona del vecino.

Esta discrepancia se refleja en tres factores centrales - “espacio, tiempo y hombre”:

“Espacio’: es lo relativo a la ley del vecino lindero con respecto al campo. “Tiempo”
— es lo relativo a la ley de agregar tiempo de indole semanal al Shabat y al Iom Tov: segtin
Rashi, es una obligaciéon sobre la persona cuidarse de no hacer trabajos prohibidos en ese
tiempo, pero ese tiempo en si, no tiene la santidad del Shabat (por eso no recae en ese
momento el precepto de hacer Kidush y similares), sin embargo, la postura de Maimoénides
es, que el momento agregado incorpora la santidad intrinseca del Shabat (por eso, segtin él,
estd permitido hacer kidush en ese momento).

“Hombre”: el Talmud relata acerca de un equipo de sacerdotes (llamado “Bilgd”) que
fueron castigados en el trabajo del Beit haMikdash por la conducta de Miriam hija de Bilga,
uno de los kohanim de ese equipo: segtin la primera postura, dado que la pecadora era una
mujer, el castigo fue solamente en los servicios que estan relacionados también con las
mujeres (como los anillos donde se faenaban los animales y las ventanas donde guardaban
los cuchillos de la faena — ya que basicamente las mujeres tenfan permitido faenar), en
cambio segun la segunda opinidén, los malos actos de esa mujer influenciaron a todo el
grupo de manera tal, que el castigo fue incluso en los temas que no estan vinculados a la
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pecadora misma (como la opinién Maimdnides, que el anillo y la ventana fueron utilizados
para propositos que no estan relacionados con servicios permitidos a mujeres).

Segun la opinién de Rashi, la influencia del vecino es solamente superficial y no la
misma no transforma la conducta de su vecino. El motivo que Rashi enfatiza sobre el dicho
“pobre del malvado, pobre de su vecino” y automaticamente en caso inverso “lo que es
bueno para justo es bueno para su vecino, ya que la buena cualidad es supera (ala mala)’,
segun su parecer, el castigo para el “grupo de Bilga” fue en temas superficiales, detalles en
el servicio del sacerdocio mediante hechos que los humillaban, por eso dice Rashi que la
influencia de un justo es mas interna y profunda, lo malo es superficial, lo bueno es interno.

Las dos expresiones mencionadas anteriormente insindan a las dos categorias en el
servicio a Di-s, “alejarse del mal” alude al tema del vecino lindero, que el propdsito de esta
ley apunta a impedir dafios y molestias, y el “hacer el bien” se refiere al tema de agregar de
la santidad del Shabat en el mundo. El contenido del mes de Elul es quebrar el mal con el
servicio del arrepentimiento, y este servicio influencia al mes de Menajem Av, “vecino” de
Elul, ya que a partir del 9 de Av el mal se anula y oculta.

(Resumen de la tercera Sijd de Parshat Vaetjanan vol.19)
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