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Devarim

Bsd.
Devarim

Volumen XXIV - Sija 1

Por qué el dia de la traduccién de la Tora al griego
fue considerado un problema tan grave como el
dia en que se hizo el Becerro de Oro

TR\ 22X

Sija en Honor al bebé recién nacido de
R’ Mendi y Sra. Feiguelshtock
Que lo vean crecer en el camino de la
Tor4, en la Jupa y en las Mitzvot

ST 5T

1. El versiculo®' “en la margen oriental del Jordan,
en la tierra de Moab, Moshé comenzo a explicar
claramente esta Tora diciendo”, ha sido interpretado
por los Sabios como una indicacion de que “Moshé
interpreto la Tora traduciéndola para ellos a setenta
idiomas”. De la misma manera, sobre el mandato de
Moshé al pueblo judio (antes de cruzar el Jordan)
“sera que cuando cruces el Jordan... escribiras en
las piedras todas las palabras de esta Tora muy bien
explicadas™, los Sabios® comentan que la expresion
“muy bien explicadas” implica que debian escribir la
Tora en setenta idiomas.

En relacidn a la escritura de la Tora en otro idioma
que no sea la Lengua Sacra original, en el Tratado

1 Nuestra Seccion Semanal 1:5.
2 Tavo 27:4. 8.
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3 Comentario de Rashi alli — extraido de la Mishnd en Sota al final de pag. 32a. Y véase comentario de Rashi aqui.



4 Likutéi Sijot
Sofrim* “se cuenta que cinco ancianos tradujeron
la Tora al griego para el rey Ptolomeo; y se afirma
que ese fue un dia dificil para Israel, comparable al
dia en que se hizo el Becerro de Oro, ya que la Tora
no podia ser traducida de manera completamente
satisfactoria”.

Esto ultimo resulta desconcertante. Si Moshé habia
“interpretado para los judios” la Tora “traduciéndola
en setenta idiomas”, y no solo eso, de la orden para
que “escriban en las piedras la Tora...muy bien
explicada” traducida en setenta idiomas, se entiende
que hacerlo tiene valor y beneficio’, entonces, ;como
es que se afirma que la traduccion al griego es un tema
problematico, e incluso extremadamente dificil?

Ademas, la razéon dada -“la Tora no podia ser
traducida de manera completamente satisfactoria”-
es aun mas llamativa. Después de todo, la Tora ya
habia sido traducida a los setenta idiomas.

Intentar sugerir que el Tratado Sofrim se refiere
especificamente a la “dificultad” de traducirla al
griego, y no a las demas lenguas que conforman las
setenta, es complicado, por varias razones:

a) El griego también es parte de las “setenta
lenguas” en las que la Tora ya habia sido interpretada;
y por otro lado -

b) de la forma directa como esta escrito en el
Tratado Sofrim, “la Tora no podia ser traducida, etc.,
se entiende, que el hecho de que la Tora no puede ser
bien traducida, se refiere a la traduccion a cualquier
idioma.

4 1:7.
5 Véase también en Shabat 88b. Shemot Rabd final del cap. 28.
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Devarim

¢) Lo cierto es lo contrario, en otra fuente
esta escrito que precisamente el griego tiene una
superioridad sobre los demas idiomas. Segin Raban
Shimoén ben Gamliel (y asi es la ley), los libros
sagrados deben ser escritos solo en Lengua Sacra, y
no en ninguin otro idioma, con excepcion del griego®.

d) Es mas, en el Talmud Ierushalmi’ -
jerosolimitano- esta escrito que j“investigaron y
llegaron a la conclusion de que la Tora no puede ser
traducida de manera completamente satisfactoria,
salvo en griego”!

Lo que mas llama la atencidn, es la afirmacion de
la Beraitd antes mencionada (del Tratado Sofrim)
que dice que “ese dia fue tan dificil para Israel como
el dia en que se hizo el becerro” - ;como es posible
sugerir que simplemente porque la Tora no pudo ser
traducida completamente de manera satisfactoria,
ese hecho fue tan severo y negativo, comparable a (el
dia y el momento de) la realizacion del becerro?

2. Esta misma frase (“como el dia en que se hizo el
becerro”) también figura en el Tratado Shabat®. Alli
dice que, “el dia en que Hilel estuvo subordinado y
sentado frente a Shamai como uno de los discipulos,
fue tan dificil para Israel como el dia en que se hizo el
Becerro de Oro”.

También alli se requiere de una explicacion, por
qué “ese dia” fue tan “dificil para Israel” hasta el punto
de compararlo con “el dia en que se hizo el becerro”.

6 Notese lo escrito en Bava Kama 83a.
7 Meguila 1:9.
8 17a. lerushalmi, Shabat 1:4.
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6 Likutéi Sijot

Rashi’® interpreta que fue una situacion “dificil,
porque Hilel era el nasi, el lider maximo de los Sabios
de la ley judia, y era también humilde”

Esta explicacion no es clara: a simple vista, solo
el primer aspecto, el hecho de que Hilel era el lider”,
parece justificar por qué fue algo “dificil” - siendo él
ellider tuvo que “subordinarse y sentarse ante Shamai
como uno de los discipulos”; sin embargo, el segundo
adjetivo que describe a Hilel parece si dar a entender
por qué él fue capaz de adoptar tal postura (a pesar de
ser el lider)?, pues él era humilde.

Hay comentaristas que interpretaron (la
explicacion de Rashi) que la dificultad radicé “en el
rechazo y el desprecio mostrado hacia Hilel que era
el lider y una figura humilde”. Con esto también se
explica la comparacion con el “dia en que se hizo
el becerro”. En aquella ocasion, el pueblo también
mostré un comportamiento similar al rechazar y
despreciar a Moshé, quien era (el lider y también era)
humilde, y proclamaron'’, “hagamos un dios que
vaya delante de nosotros”

No obstante, esta interpretacion adun parece
insuficiente. Incluso tras la comparacion entre el
“desprecio hacia Hilel” y el “desprecio hacia Moshé”,
lo mas grave del “dia en que se hizo el becerro” fue
(no tanto el desprecio hacia Moshé, por mas severo
que fuera el asunto, sino) el pecado de idolatria, Di-s
no permita.

9 Shabat alli.
10 Véase Sefat Emet sobre Shabat alli.
11  Véase Tisa 32:23.
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Devarim

3. Se puede presentar una explicacion del tema,
primero prestando atencion ala precision del lenguaje
utilizado en las dos expresiones mencionadas (en el
Tratado Sofrim y en el Tratado Shabat) como “el dia
en que se hizo el becerro” (y no “como la realizacion
del becerro”, o, “como el pecado del becerro”, y
similares).

En términos simples, el dia en que se adoro al
Becerro de Oro fue el dia después de la realizacion
del mismo. Segun la Escritura, cuando Aharoén hizo
el becerro (y después de que fuera hecho) declaré'
“habra mafiana una fiesta para Di-s” (con la intencion
de retrasar todo el asunto'’, ya que “estaba seguro
de que Moshé regresaria y servirian a Di-s”"*). Y (el
principal) pecado del becerro ocurrié al dia siguiente,
“se levantaron temprano al dia siguientey ofrecieron
sacrificios, etc.”.

De acuerdo a lo antedicho, “dificil...como el dia
en que se hizo el becerro” implica que la gravedad del
asunto (“dificil”) no radica (tanto) en la realizacion
del becerro en si (ya que incluso después de eso, aiin
podria haber sido (segin las palabras de Aharon)
“una fiesta para Di-s maifiana”, “hubieran servido a
Di-s”), sino en que ese fue “el dia en que se hizo el
becerro”, un dia vinculado exclusivamente con el
becerro (y no con los asuntos “de Di-s”), asi, fue un
dia de preparacion para el pecado de la adoracion al
becerro que ocurriria después, al dia siguiente.

12 Tisa 32:5.
13 Véase comentario de Rashi alli que comienza “Vaiven”.
14 Comentario de Rashi alli que comienza “Jag laHashem”.
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8 Likutéi Sijot

4. Una idea similar vemos en la traduccion de la
Tora, “que fue escrita en griego para el rey Ptolomeo”:
la intencion de la expresion (en el Tratado Sofrim)
“la Tora no podia ser traducida completamente de
manera satisfactoria”, se refiere a una traduccion
literal precisa, manteniendo la secuencia original tal
y como esta escrita (en Lengua Sacra), de esa forma -
“la Tora no podia ser traducida”. La deficiencia radica
en la posibilidad de dar lugar a errores y confusiones
que podrian surgir posteriormente -

luego, cuando un gentil (el rey Ptolomeo)
eventualmente estudie la Tora (en griego) tal como
habria sido traducida literalmente, “completamente”,
podria no comprender correctamente el significado
en varias partes de la Tora, e incluso podria entender
algo totalmente opuesto a la intencion real. Por
eso, vemos que cuando los setenta y dos Sabios
tradujeron la Tora para el rey Ptolomeo, “Di-s puso
una idea en el corazén de cada uno de ellos y todos
coincidieron en el mismo pensamiento” y “cambiaron
trece cosas en ella”" - es decir, no tradujeron la Tora
“completamente (literal)”.

En esto consiste la comparacion mencionada en el
Tratado Sofrim - “ese dia fue dificil para Israel como
el dia en que se hizo el becerro”: de la misma manera
que “el dia en que se hizo el becerro” fue “dificil”
debido a que fue la preparacion para lo que sucedio al
dia siguiente, que como resultado adoraron al becerro
- similar a ello, el dia en que los Sabios tradujeron la
Tora al griego fue “un dia dificil para Israel”, ya que
podria conducir a una interpretacion erronea de la

15 Tratado Sofrim alli. También asi figura en lerushalmi alli.
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Devarim

Tora y a lo opuesto de la intencion original, como se
dijo antes.

5. Este seria el significado subyacente del “dia
en que Hilel estuvo subordinado y sentado frente a
Shamai”:

El hecho de que en ese momento se dictaminara
un asunto de acuerdo a Shamai no es algo tan “dificil”,
ya que, después de todo, “Hilel finalmente se sometio
a Shamai”'®y “no sostuvo su discrepancia”’, es decir,
el asunto estuvo en linea con el sistema de dictimenes
de la Halajd -Ley Judia-.

La dificultad (principal) de esto radica en que
podria haber llevado a que, posteriormente, se
dictaminaran las leyes de acuerdo a la Escuela de
Shamai, lo contrario a las normas generales de la
Halaja que se establecieron como regla para todas
las generaciones, ya que “la opinién de la Escuela de
Shamai en caso de contradecir a la Escuela de Hilel
no se considera Mishnd”'®.

Se puede decir, que esta es la intencion de la
explicacion de Rashi que dice: “porque Hilel era
el lider y era humilde”, con eso él explica el aspecto
dificil de la situacion:

La determinacion de la ley segtin Hilel (la Escuela
de Hilel) se debe a esas dos caracteristicas — que él
era “lider y humilde”: en general, el que decide la

9
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16 Palabras de la Guemard en Shabat 15a.
17 Comentario de Rashi, Shabat alli, parrafo que comienza “Ah shatik”.
18 Berajot 36b.



10 Likutéi Sijot

Rabinico' (sin embargo, aqui fue al revés, ya que
Shamai era el Jefe del Tribunal Rabinico); y también
era clave el hecho de que era “humilde” - como dice
la Guemard® con respecto a la Escuela de Shamai y la
Escuela de Hilel en general, que “;por qué la Escuela
de Hilel merecio que se establecieralaley segun ellos?
Porque eran tolerantes y humildes”.

6. Al ser que todos los temas de la Tora son en
extremo precisos, se entiende que la comparacion
de estos dos asuntos (la traduccion de la Tora para
el rey Ptolomeo y el hecho de que “ese dia, Hilel
estaba subordinado, etc”) con el dia en que se hizo
el Becerro de Oro, no consiste solo en que fueron
dias que podrian haber llevado a una cuestion (o
circunstancia) indeseable (como el dia en que se
realizo el becerro), sino, el paralelismo también tiene
correspondencia con la naturaleza intrinseca del
dia en que se formo el becerro (y con el pecado del
becerro en general).

La explicacion es la siguiente: es sabido el punto
en que los comentaristas de la Tora se explayan en
la cuestion de la realizacion del Becerro de Oro,
argumentando que los judios no pretendian la
idolatria, Di-s no permita, sino simplemente un lider
que los guiara en lugar de Moshé (y no en lugar de
Di-s), tal como fue su reclamo (parafraseando al
versiculo) “porque este hombre Moshé, el que nos
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saco de la tierra de Egipto, no sabemos qué le ha pasado™.

19 Nétese lo escrito en Jaguiga 16b. Pero véase Otzar HaGueonim sobre Shabat alli.

20  Eiruvin 13b.
21 Tisa 32:1. Y véase en extenso en Najmanides sobre la Tor3, alli.



Devarim

Es decir, su deseo era que hubiera un
“intermediario” que entre Di-s y ellos, y esa era una
idea basada en el orden que Di-s Mismo parecia haber
establecido: “porque este hombre Moshé, el que nos
sacé de la tierra de Egipto” - o sea, no fue Di-s Mismo
quien “nos saco”, sino Moshé, quien sirvié como
intermediador entre Di-s y los judios.

Para que cada judio, al encontrarse aqui “abajo”
en este mundo terrenal, esté vinculado con Di-s y
le sirva adecuadamente con todas las fuerzas del
alma, incluso con su intelecto y con sus emociones,
sucede que la Divinidad se despliega, por asi decirlo,
aqui “abajo” en este mundo, hasta el punto de que es
posible “saber que hay un Di-s”, tener consciencia de
ello - ademas de “creer que hay un Di-s”, lo que alude
al nivel de Divinidad tal como es en si misma, cuya
condicion es de simplicidad absoluta no compuesta.

La Divinidad se revela al “hombre” que esta aqui
“abajo”, como alma en un cuerpo, y se inviste en él, y a
modo de “unién maravillosa”, hasta el punto que era
con Moshé - “el hombre de Di-s”*2, un hombre que
podia ser visto y oido.

Por lo tanto, los que hicieron el Becerro de Oro
creian que para que la Divinidad se despliegue y se
perciba mas, de modo que se sintiera en el mundo, en
este mundo material, y en todos los asuntos de este
mundo, el despliegue Divino debia ser a través de un
nivel mas bajo en este mundo, y mediante ello tendria
una influencia mucho mayor en todo lo terrenal.
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12 Likutéi Sijot
Esto es similar alo que Di-s indicé después, “haran
para Mi un Santuario (de oro y plata, etc.) y moraré
en ellos”*,

un Santuario cuyo principal elemento erael Arcay
los dos Querubines®, a través de los cuales la Shejind,
la Presencia Divina, moraba entre los judios, como
Di-s le dijo a Moshé: “te hablaré* desde encima del
Arca, de entre los dos Querubines que estan sobre el
Arca del Testimonio”.

Se puede decir que esta es la elucidacion de lo que
se explica en el Midrash?®, que el pecado del Becerro de
Oro vino a causa de que en el momento de la Entrega
de la Tora, cuando “Di-s descendio sobre el Monte
Sinai’%, los judios vieron a Di-s descendiendo con un
“Carruaje” y extrajeron de alli uno de los “rostros del
Carruaje” - “la cara del buey en el Carruaje”:

Ellos deseaban que hubiera aqui “abajo”, en este
mundo, algo propio de esta plano terrenal®, que se
correspondiera con algo de lo Alto - en el Carruaje
Celestial.

Incluso después de la realizacion del becerro (y
antes de que lo adoraran), Aharon dijo “habra una
fiesta para Di-s maiiana”, es decir, que como resultado
de esto podria surgir una elevacion - que cuando
Moshé volviera, a los judios se le revelaria que el
asunto del becerro no era real, carecia totalmente de
consistencia,

- en términos simples: si no se hubieran “levantado

23 Teruma 25:8.
24  Véase Najmanides sobre la Tora en el comienzo de Teruma.
25  Alli, 22.
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26  Tanjumd Tisa 21. Shemot Rabd 3:2; 42:5; 43:8 (citado en Najmanides sobre la Tor3, alli).

27  1tr6 19:2.
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temprano (el Satan los instigé para que pecaran)”?,
no habria existido la situacion de “pecaron”, sino
todo lo contrario: Moshé habria quemado el Becerro
de Oro con el consentimiento de todos los hijos de
Israel, y es obvio que desde un principio no habria
existido la adoracion del becerro,

y entonces la Unicidad de Di-s se habria expresado
aun mas, de modo que “nada hay fuera de EI”%, y que
el unico que puede servir de intermediador es Moshé
(un intermediador que une)*’, que fue enviado por
Di-s y designado por El para ser Su enviado a los
judios.

Sin embargo, en la practica, eso desato al dia
siguiente (entre algunos integrantes del pueblo)
el pecado del becerro, el pecado de la idolatria - lo
opuesto a la Unicidad de Di-s.

7. Esto es lo “dificil” del “dia en que se hizo el
becerro” (ynodice “el diaen que adoraron el becerro”):
la mera existencia de una entidad separada®, incluso
si la intencion es que a través de ella se despliegue la
Divinidad, como se explicé antes - habida cuenta de
que no se hace en virtud del mandato de Di-s (cosa
que une a Di-s) puede llevar al pecado de idolatria,
una cuestion que separa al hombre de lo Divino y crea
la nocidn de la existencia de “dos dominios”

En contraste, cuando el tema surge del mandato
de Di-s*, como el Arcay los Querubines que estaban

28 Tisa 32:6 y en el comentario de Rashi.
29 Vaetjanan 4:35.
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30 Discurso Jasidico “Oté Or” 5700 cap. 4. Y otras citas. Y véase también en el final del Discurso Jasidico “Panim VePanim”

5659.

31 Acerca del estado intermedio que separa (véase Serie de Discursos Jasidicos 5672 cap. 219. Discurso Jasidico “Oté Or”

alli cap. 3 en adelante. Y véase también en Discurso Jasidico “Panim VePanim” alli).



14 Likutéi Sijot
en el Mishkdn, en esa instancia se siente que solo la
palabra de Di-s se despliega a través de ellos. No hay
nada que exista y que tenga valor en si mismo, por
ende, no causara como resultado el error de la nociéon
de “dos dominios™, Di-s no permita.

Y este es precisamente el significado del Midrash
antes mencionado, que el becerro fue separado del
(rostro del buey del) Carruaje Celestial, es decir:
al estar en lo Alto, era parte del Carruaje Celestial
- una cuestion Divina que revela Divinidad; pero
cuando es “sustraido”, se convierte en algo separado
y desciende, no como parte del Carruaje, no se siente
la anulacion del Carruaje al “jinete” que lo conduce, y
puede resultar de ello el pecado del becerro, el pecado
de idolatria.

8. Un concepto similar se ve en relacion a la
traduccion de la Tora al griego que escribieron para el
rey Ptolomeo, y que “aquel dia fue dificil para Israel
como el dia en que se hizo el becerro”:

La traduccion de la Tora de Moshé a setenta
idiomas, asi como el cumplimiento del mandato
“escribiras en las piedras todas las palabras de esta
Tora muy bien explicadas” en setenta idiomas, dado
que fue (hecho junto con la Tora tal como es en su
origen, en Lengua Sacra, y) por mandato de Di-
s, no dieron lugar a interpretar la Tora de manera
equivocada, ya que en todas las setenta lenguas se
sentia abiertamente el mandato Divino (y se sentia
la santidad de la Tora tal como es en Lengua Sacra 'y
dicha por boca de Di-s).
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Sin embargo, cuando los Sabios tradujeron la
Tora al griego a peticion del rey Ptolomeo (y no por
mandato de Di-s), podria resultar como consecuencia
de ello una cuestion que no es como deberia ser: en
lugar de que de las palabras “en el principio cre6 Di-s”
se interprete la Unicidad de Di-s, como es la verdad,
la cosa podria interpretarse como si “el principio
cre6 a Di-s”, como si fuera que “hay dos dominios y
el primero cre¢ al segundo”*; y problemas similares
se plantean en el resto de los versiculos de la Tora
(que los Sabios alteraron para el rey Ptolomeo), en
la mayoria de los cuales habia una posibilidad para
una interpretacion cuyo contenido es contrario a la
Unicidad de Di-s y contrario a la Tora*.

9. Al igual que sucede con el dia en que se hizo
el becerro, y mas sutilmente en relacion con la
traduccion de la Tora al griego, en el mismo sentido
esta sutileza se profundiza aun mas en la Tora misma,
con respecto a la discrepancia entre Shamai (la
Escuela de Shamai) e Hilel (la Escuela de Hilel).

Es sabido** que la raiz espiritual del alma de
Shamai (y la Escuela de Shamai) es en el Divino
atributo de guevurd, severidad (juicio), mientras
que la raiz del alma de Hilel (y la Escuela de Hilel)
es el Divino atributo de jesed, bondad (misericordia).
A ello se debe que, en general, la Escuela de Shamai
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tiende a ser mas estricta, mientras que la Escuela de Hilel tiende a ser mas permisiva.

32 Palabras de Rashi en Meguila 9a. Y véase Tosafot que comienza “Elokim” alli.
33 Véase en detalle en la Guemard (y en Tratado Sofrim) alli. Y en el comentario de Rashi alli.
34  Véase Zohar Il (Raic Meemnd) 245a. Tania, Igueret HaKodesh, Epistola 13. Likutéi Tord Koraj 54a en adelante. Shir

HaShirim 48b en adelante. Y en varias fuentes mas.



16 Likutéi Sijot
La diferencia entre el atributo de guevurd y el
de jesed y misericordia es analoga a lo que dice el
Midrash* acerca de la bondad y la verdad, “la bondad
dice que el mundo deberia ser creado... yla verdad dice
que el mundo no deberia ser creado”. Es decir, desde
la perspectiva del juicio estricto, no hay lugar para
la existencia del mundo, lo contrario sucede desde el
punto de vista del atributo de la misericordia.

De ello se deriva, que después de la creacion
del mundo, desde el punto de vista del atributo de
severidad, se percibe la anulacién y la no existencia
del mundo, mientras que el tema del atributo de
bondad y misericordia es, por el contrario, desplegar
Divinidad en el mundo.

De esto se entiende la diferencia en un nivel mas
profundo entre el atributo de la severidad y el de la
bondad, centrandonos en el contenido de los asuntos:
desde la perspectiva del atributo de severidad, se
siente que el mundo (desde su percepcion) es una
realidad separada de lo Divino, y por lo tanto, el
servicio a Di-s y la conducta del hombre deben estar
regidos por una metodologia que implique luchar
contra esa realidad, al quebrar la materia y anularla;
mientras que en funcién del atributo de bondad,
que despliega Divinidad en el mundo, se siente (lo
contrario) que el mundo esta (“en potencia”, y debe
ser revelado cOmo estd) unificado con lo Divino, por
eso, de nosotros se demanda actuar e influenciar en el
mundo, para revelar Divinidad en él.

Asi, cuando existen dos posibilidades, de ser
estricto o permisivo, entonces la Escuela de Shamai

35 Bereshit Rabd 8:5. Citado en Likutéi Tord Shir HaShirim alli.
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Devarim

tiende a ser mas estricta — para separarse de (los
asuntos de) el mundo; y la Escuela de Hilel tiende a
ser mas permisiva — para refinar y pulir la parte del
mundo que a uno le corresponde elevar.

Entonces, podria suceder, hilando muy fino y
sutilmente, que a partir del atributo de la severidad,
se desarrolle gradualmente un estilo de servicio a
Di-s que, al percibir “dos dominios”, como si fuera,
demande luchar contra el mundo, porque este se ve
como algo que no esta unido a Di-s; mientras que
desde la perspectiva del atributo de la bondad y la
misericordia, se siente la Unicidad de Di-s de manera
integra.

Y esta es la comparacion con lo que sucedio “ese
dia en que Hilel estaba subordinado y sentado ante
Shamai como uno de los discipulos, y fue dificil para
Israel como el dia en que se hizo el becerro”: dado que
enesedia,laleyfue establecida deacuerdo ala opinion
de Shamai, lo que implica el predominio del atributo
de guevurd sobre el de jesed y misericordia, surgio
el temor de que la conducta y la ley se establecerian
de esa manera también en el futuro, y eso podria
dar lugar y resultar, en un sentido muy sutil, en “dos
dominios” (solo que, seria necesario luchar contra
eso y anularlo).

10. Sin embargo, la comparacion solo radica
en que esos dos dias (el que la Tora fue traducida
al griego para el rey Ptolomeo y el que Hilel se
sento sumiso ante a Shamai) son tan dificiles como
el dia en que se hizo el Becerro de Oro, debido a la
duda de que ello podria derivar sutilmente en lo

17

27279 — RWAIMY IR ORAW N2
VIR 990 e ohwia (Crav)n
WO IR OTOTY 7N2Y — RO
,07wa

SRXN1 NMpTT MpTa O
SUhnwaR a0y PTT DT TRAY
VITR7 aRITIR MYwhnwaa
212°20 “nrwa Cnw” Y ayian
TRY MRD ,72 2M90 TR wOw
;NIPYR QY DT MIRXN DW TN
DoAY TN DT TR CRWA
DHwa 7 MITnR DwAn

O 0T IR ARNWT N
TMRD RAY 197 2w 7190 KO
010 ORWOY Awp M 207000
a)kin}i7Zn Ty X 7a N ARr DN by R bn My (747517
JORAY NYTD O9an avapl av
7017 N PY 170 N MN2AANS
VY wwnn T L, oonnm
T IDINA 7098 AATIAN vapn
MIATAT MPRRARTRY ,R2TY O)
WY Dpn pNY 027 Y
W TY) MPTT MNP N
.(NRT 50291 702 onPah TN

WR ARMWIT PN 0N D

W O17) 19K 27 IWW T2 ROX
D21 7705 DR 91T onPn 12nd
*19% 2w 9190 Y9 777 12w avm
23V 12 AwYIw ovd 2wp (R
MPT2 QYN0 TonRw WWAT TIN



18 Likutéi Sijot
contrario ala Unicidad de Di-s.

Pero en la practica, a raiz de la traduccion de la
Tora al griego y del “dia en que Hilel se senté sumiso
ante a Shamai” no se produjo ninguna consecuencia
negativa (lo que difiere de la situacion del dia en que
se hizo el becerro).

Se puede decir mas aun: al igual que en el “dia en
que se hizo el Becerro de Oro”, Aharén dijo “habra
mafana una fiesta para Di-s”, que la intencién simple
de sus palabras es que, si el tema se aprovechaba
correctamente, podria haber resultado en una
celebracion y los judios hubieran servido a Di-s,
como se menciono antes,

eso fue exactamente lo que sucedio como resultado
de la traduccion de la Tora al griego. Cuando los
setenta y dos ancianos tradujeron la Tora para el rey
Ptolomeo (en una traduccion que no fue “completa”,
no fue literal), y cambiaron varias cosas, comenzando
por “Di-s cred el principio” en lugar de “en el principio
cred Di-s” - no solo que la Unicidad de Di-s, tal como
se expresa en la Tora, llegé a la nocion de las naciones
del mundo,

ademas, se establecié como ley que el inico idioma
en el que esta permitido escribir los Libros Sagrados
(la Tora) es el griego (y un Rollo de la Tora escrito
en ese idioma es apto para leer en él, y contamina las
manos, etc.),

completando asi la refinacion de la escritura y del
idioma griego.

De manera similar, podriamos decir con respecto
al “dia en que Hilel se senté sumiso ante Shamai

36 Véase en detalle en al Guemard Meguila alli. Y en los comentaristas alli.
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como uno de los discipulos” - no solo que el evento
no causé que la ley se estableciera segin Shamai (la
Escuela de Shamai) para las generaciones futuras,
sino que también influencié para que Shamai (y
su Escuela) tenga un grado superior de sumision y
anulacion a Di-s. Podriamos decir que por esta razon
encontramos varios lugares”’ donde la Escuela de
Shamai es permisiva.

11. En vista de que las palabras de los tzadikim
viven y perduran para siempre, y particularmente
las cosas escritas en la Tora, que es Eterna, por ende,
se entiende que también la declaracion de Ahardén
“habra mafana una fiesta para Di-s” en relacion
con el 17 de Tamuz seguramente se cumplira, como
esta dicho en los escritos del Arizal que “el secreto
insinuado en esto” (en las palabras de Aharon) es
que “Di-s tiene la intencion de transformarlo (al 17
de Tamuz) en una festividad, entonces resulta, que
‘mafana sera una festividad para Di-s’ en realidad se
refiere ‘al mafiana, después de un tiempo”.

Se podria decir que, en la faceta interior y
profunda del tema, esta es la festividad que viene a
través de la teshuvd de los judios por el pecado del
Becerro de Oro que se revelara en el Futuro, y la
Unicidad de Di-s sera evidente incluso en el ambito
de las tres kelipot impuras - de modo que las chispas
de santidad que hay dentro de ellas (es decir, el
proposito y la intencion profunda de su existencia, es
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que) se transformaran en bien y se elevaran a la orbita de la santidad®.

37 Eduiot 4:5 y otros lugares. En Igueret HaKodesh alli, dice que se debe a la combinaciéon entre los atributos, y quizas se

relaciona con lo explicado aqui. Aunque el tema merece un analisis adicional.
38 Véase en extenso Likutéi Sijot vol. XVI pag. 413 en adelante.
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12. Se puede decir que, en este sentido, esto
también se aplica a la traduccion de la Tora a setenta
idiomas en las ultimas generaciones,

en particular, los manantiales dela facetainteriory
profunda de la Tora, como es sabido, c6mo mi suegro,
el Rebe, se esforzé para que se traduzcan (también)
los temas de la faceta interior de la Tora a los setenta
idiomas, con el fin de que esos manantiales lleguen
también a aquellos que no tienen la posibilidad
de aprenderlos y entenderlos en Lengua Sacra, ni
tampoco en idish®.

Por medio de ello, se realiza la refinacion de
las setenta lenguas®, y no solo por el hecho de que
estan contenidas en el hebreo y estan juntas con él,
sino cuando cada idioma tiene peso propio. Y esto
se realiza en mayor medida al adaptar los temas y las
explicaciones profundas sobre la Unicidad de Di-s
expuestos en la Filosofia Jasidica y traducirlos al
idioma de cada nacion y pueblo*, y mediante ello, se
realiza también la refinacion de las setenta naciones
propiamente dichas,

esto acerca y acelera el cumplimiento de la
promesa “vendra mi Sefior el rey Mashiaj”¥, y
“entonces transformaré a los pueblos en un lenguaje
puro para que todos invoquen el Nombre de Di-s y le
sirvan unidos™*,

y en ese entonces, estos dias se volveran dias de
alegria y felicidad y dias festivos*, y la conclusion

39
40
41
42
43
44

Véase Likutéi Sijot alli, y en la pag. 875.

Tzefania 3:9. Mishné Tord de Maimonides Leyes de Reyes final del cap. 11.
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Véase en la Sija de Shabat Parshat Itr6 5741 (impresa en Likutéi Sijot vol. XXI pag. 446 en adelante).
Véase Tord Or Mishpatim 77d; 78c. Likutéi Sijot vol. Il pag. 862 en adelante.

Epistola Sacra del Baal Shem Tov (Impresa en el final de libro Porat losef. Y en otros lugares).

Zakarias 8:19. Toseftd final del Tratado Taanit. Mishné Tord de Maimdnides en el final de Leyes de Ayunos.
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de los dias de Bein HaMetzarim (que comenzaron 0¥ 7w 12°nNAw) D807
el 17 de Tamuz) - el nueve de Av¥, se convertira en -0y 7°7° ,282 7ywn — (Mn2
un gran dia festivo*, muy pronto, con la venida del nxoa2 jwnn 2pa 17 2w
Mashiaj tzidkeinu. IPTE W

(de una Sijd de Shabat Parshat Vaera (Rosh
Jodesh Shvat) 5740 - 1980)

45 Que es bendecido (todos los afios) del Shabat Kodesh Parshat Devarim.
46 Véase Pesikta Rabati versiculo “Al Naharot Babel” en el final: “no hay en ella alegria, sino, en el 9 de Av”. Y véase Likutéi
Sijot alli. Vol. XVIIl pag. 312 en adelante.
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Resumen
ELEVAR EL IDIOMA

En nuestra Seccion Semanal, la Tord enuncia: “en la otra ribera del Jordén, en la tierra
de Moab, Moshé comenzé a explicar esta Tord”. Rashi explica que, con “explicar esta
Tord”, Moshé se refiere a que “tradujo la Tora a setenta lenguas” Segun el Tratado Sofrim,
hubo un incidente con cinco eruditos de la Tora que tradujeron esta al griego para el rey
Ptolomeo, un evento “que causo tanta afliccion al pueblo de Israel como el dia que se hizo
el Becerro de Oro”.

No obstante, esto plantea una interrogante: si Moshé también tradujo la Tora a
setenta idiomas, ;por qué se considerd inapropiado traducirla al griego? Ademas, ;como
se puede comparar la traduccién de la Tora al griego con un suceso tan grave como el
pecado del Becerro de Oro?

En el tratado Shabat, encontramos un lenguaje similar: “ese dia Hilel estaba sumiso
a Shamai y fue duro como el dia en que se hizo el becerro”. Sabiendo que Hilel era el
lider de su generacion y reconocido por su humildad, resulta dificil entender por qué
su sumision a Shamai fue considerada tan grave. ;Como se puede comparar esto con el
pecado del Becerro de Oro?

La clave para entender esto se encuentra en el énfasis de las palabras “como el dia
que se hizo el becerro” A pesar de que el becerro fue creado en ese dia, todavia existia
la posibilidad de que la situacion se rectificara. Aharén incluso llegé a decir “mafana
sera una fiesta para Di-s”, pensando que Moshé llegaria al dia siguiente y resolveria la
situacion. La creacion del becerro fue un intento de encontrar un intermediario entre el
pueblo y Di-s en ausencia de Moshé, no un intento de reemplazar a Di-s. Por tanto, la
expresion “como el dia que se hizo el becerro” se refiere a un dia en el que aun existe la
posibilidad de que suceda algo malo.

Asi, podemos entender por qué la traduccion de la Tora al griego se compara con
el dia en que se fabricé el becerro. Si los Sabios no hubieran tenido la inteligencia para
hacer ciertos cambios en la traduccion en los mismos lugares, esto podria haber llevado
a una interpretacion totalmente errénea de la Tora. De igual manera, cuando Hilel estaba
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sometido a Shamai, existia el riesgo de que la ley se estableciera segin Shamai (cuando
debia ser seguin Hilel).

El pecado del Becerro de Oro radica en que intentaron crear una entidad sobre la cual
residiera la Divinidad, como ocurria con Moshé. Solo porque Di-s no lo habia ordenado,
fue considerado un pecado, ya que el becerro, en lugar de ser un intermediario que
conecta, se convertiria en un obstaculo que interrumpe la conexion con Di-s.

Por lo tanto, el dia en que se fabrico el becerro fue muy grave, ya que el becerro se
percibiria como una entidad separada de Di-s. Lo mismo podria ocurrir al traducir la
Tora al griego, dando lugar a la interpretacién errénea de que hay otro Di-s. Del mismo
modo, con Hilel y Shamai, Shamai es muy riguroso en la ley, lo que en un sentido mas
profundo podria implicar la existencia de algo separado de Di-s.

En la practica, la traduccion al griego resulté ser beneficiosa y la presencia de Hilel
frente a Shamai influyé para que este no fuera tan riguroso. De esto aprendemos la
importancia de traducir, especialmente las partes mas profundas de la Tor4, a todos los
idiomas, de modo que aquellos que no entienden idish o el lenguaje de la Tora también
puedan acceder a estas ensefianzas. Al hacerlo, refinamos y elevamos los idiomas,
acercandonos a la Redencion del Mashiaj.

(Resumen de la primera Sijd de Parshat Debarim vol. 24)
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