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Volumen XV - Sija 3

Decodificacién de un comentario de Rashi triple; el cuidado extremo
de no hablar mal de otra persona

=SSR I~

Sija dedicada a la Beraja y Hatzlaja de

Teofilo y Reina Nagar e Hijos

S Ao

1. Sobre el versiculo' “Itzjak envejecio y su vista
se debilito”, Rashi expone tres versiones acerca de
la causa del “debilitamiento de su vista”: a) por el
humo de las esposas de Esav (que ofrecian incienso a
idolos); b) cuando Itzjak fue atado sobre el altar y su
padre estuvo a punto de sacrificarlo, en ese momento
los Cielos se abrieron y los angeles vieron la escena y
lloraron por él, sus lagrimas fluyeron cayendo sobre
los ojos de Itzjak, por eso sus ojos se debilitaron; y c)
Itzjak perdio la vision para que su hijo Iaacov pueda
tomar las bendiciones en lugar de su hermano Esav”.

En este comentario de Rashi hay que aclarar los
siguientes puntos:

a) Las palabras literales del versiculo indican
el motivo de su ceguera - este comienza diciendo

73

que “Itzjak envejecio”, y como consecuencia - “su

1 Nuestra Seccién 27:1.
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vista se debilit6™ [asi también esta escrito® sobre
Iaacov Avinu: “los ojos de Israel (Iaacov) estaban
enceguecidos por la vejez”], y de hecho vemos que
normalmente en la ancianidad la capacidad visual
se debilita. Entonces, si el versiculo mismo dice qué
causo el “debilitamiento de sus o0jos”, ;por qué Rashi
necesita recurrir a otros motivos?

b) Siempre que Rashi escribe dos o mas
interpretaciones, es porque cada una tiene una
dificultad que nohayenlaotra. Y tambiénlasecuencia
de las interpretaciones es precisa: la dificultad de la
segunda es mayor que la primera, y la problematica
crece en la tercera - en comparacion a la segunda.

Entonces, es menester comprender: ;qué dificultad
presenta cada una de las tres interpretaciones citadas
en este comentario de Rashi; y en qué sentido la
problematica de la segunda es mayor que la primera
y la de la tercera mas que la segunda?

¢) Como se menciond en varias ocasiones,
cuando Rashi escribe tres explicaciones (ademas
de la dificultad especifica de cada una de las
interpretaciones que se resuelve con las otras dos)
esta también, juntandolos de a dos, la problematica
comun de cada pareja de comentarios que se disipa
con la tercera explicacion, para la que no existe dicha
dificultad* (porque si dijéramos que con solo dos
interpretaciones se contestarian todas las preguntas,
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2 Y asi explica Rashbam, Radak, y Rabeinu Bajaié aqui.
3 Vaieji 48:10.

4 A pesar de que a veces la supremacia de la explicacion no es porque haya un interrogante, sino, dado que se aproxima

mas al sentido simple del texto biblico.
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Rashi no citaria una tercera explicacion).

Por eso, en este comentario de Rashi debemos
encontrar la problematica comun de cada una de las
tres parejas de comentarios, y entender como eso se
responde con la tercera interpretacion, que segin el
caso queda sola.

2. La razén por la que Rashi no desea estudiar
el versiculo (como se podria entender de manera
simple) que “su vista se debilité” porque “Itzjak habia
envejecido” es la siguiente: en un pasaje de la Seccion
anterior® esta escrito que “Di-s bendijo a Itzjak”, y
alli Rashi comenta que “(Avraham) temi6 bendecir a
Itzjak...por eso Avraham dijo: que venga el Dueiio de
las bendiciones y lo bendiga...vino el Santo, bendito
sea, y El Mismo lo bendijo”

Surge el interrogante®: ;como es posible que
después que el Altisimo bendijo a Itzjak Avinu él
haya llegado a una situacién en la que “su vista
se debilitd”, cosa que en el ser humano produce
dolor y padecimientos, a punto tal que —como dice
Rashi a continuaciéon’- en esa situacion era “como
un muerto”’? Es mas que obvio, que si Di-s Mismo,
el Duefio de las bendiciones, bendijo a Itzjak, jla
ancianidad no deberia haberlo perjudicado de esa
forma, que durante todos los cincuenta y siete afios
que le quedaban de vida él sea “como un muerto”! -
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(y especialmente en aquella época, que ciento veintitrés anos de edad® no significaba

5 25:11.

6 Véase algo similar a continuacién en la Sijd siguiente de este mismo volumen XV de Likutéi Sijot pag. 217 (y en la segunda
Sija de este mismo cuadernillo) — en la explicacion del comentario de Rashi acerca del versiculo siguiente (“no sé cuando moriré,

dijo Rabi leoshuia ben Korja”).
7 Vaietze 28:13. 31:42.

8 La edad de Itzjak en aquel entonces (comentario de Rashi en Nuestra Seccidn).
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una vejez tan acentuada).

(Y particularmente seria llamativo que la causa
de su ceguera sea su edad, porque no vemos este
fenomeno en ninguna’® de las personas que hasta ese
momento' fueron nombradas en la Tora, a pesar
de que muchas de ellas llegaron a ser mucho mas
ancianas que ciento veintitrés afos).

Por eso, Rashi da otras razones por las que “sus
ojos se debilitaron”. Esto quiere decir, que dado que
Di-s bendijo a Itzjak, si no hubiesen interferido
otros asuntos, su estado hubiese sido al igual que el
de Moshé Rabeinu que “su vision no se debilité”"".
Sin embargo, en el caso de Itzjak si hubo factores
marginales que interfirieron en su vida - ellos fueron
la causa del “debilitamiento de sus ojos”

3. En vista de que al estudiar el versiculo que
seflala que “se debilitaron sus ojos” de inmediato
surge la pregunta - jcomo es posible, que Itzjak,
quien fue bendecido por Di-s Mismo, padezca de
ceguera! La ldégica indica que la respuesta a este
interrogante esta aludida en los versiculos mismos. Y
dado que el versiculo “se debilitaron sus ojos” viene
a continuacion del que se relata acerca de como las
esposas de Esav “causaban angustia a Itzjak y Rivka”
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9 Y aunque Rashi comenta (Génesis 4:23) que Lemej era ciego: a) alli concluye diciendo “asi lo interpreté Rabi Tanjumd”
(lo que se refiere a toda la interpretacion alli citada); b) no esta escrito explicitamente en el versiculo; y c) también trae otra

interpretacion.

10 Y si bien es posible decir que el versiculo no menciona lo que no es relevante. A diferencia de nuestro caso (y el de
laacov). De todas maneras, incluso al decir asi no se explica lo que resulta evidente acerca de varios personajes de la Tord que

no quedaron ciegos aun a la edad de ciento veintitrés afos o mas.
11 Beraja 34:7.
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(porque servian a idolos'?), resulta logico'?, que la
yuxtaposicion de los versiculos insinte la razén por
la que “su vista se debilito”".

Y al ser que eso esta insinuado en los versiculos
mismos, por eso, Rashi ubicé como primer comentario
y principal que “su ceguera” fue consecuencia del
“humo de las esposas de Esav”.
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4. No obstante, en ese primer comentario hay dos
dificultades:

a) Es obvio, que las esposas de Esav no vivian
junto a Itzjak, sino, tenian una vivienda (o viviendas)
para ellas solas; y también es 16gico, que su “servicio
a los idolos” y “el humo” que hacian era algo que
realizaban es sus hogares (en su propio dominio)*® -
y al ser asi, no seria tan correcto decir que “el humo
de las esposas de Esav” de sus hogares, haya danado a
Itzjak en su vivienda.

b) ;Por qué “el humo” solo dai6 a Itzjak y no a su
esposa Rivka's?

En razén de estas dos preguntas sobre el primer
comentario, Rashi vio la necesidad de citar las otras
interpretaciones.
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12 Comentario de Rashi 26:35. Y nétese que en varios manuscritos de Rashi esta escrito: “otra explicacion, que ofrecian

incienso a los idolos etc.”.

13 Aunque de esto solo no es evidente — ya que la yuxtaposicion de estos dos asuntos se puede explicar que se debe a que

no hubo otros acontecimientos que sucedieron mientras tanto.

14  Véase también Tanjumd aqui 8. Rabi Eliahu Mizrahi y Siftéi Jajamim aqui.

15 Véase Tur HaAroj y Paneaj Raza sobre el versiculo “fueron contrariedad de espiritu etc.”. Y véase comentario de Rashi

27:15.

16 Pues de acuerdo con este comentario la debilidad de sus ojos no depende de la vejez, como a continuacién nota 26.
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5. La dificultad especifica de cada una de las otras
dos interpretaciones que sefialan que qued¢ ciego (a)
porque “cuando Itzjak fue atado sobre el altar...las
lagrimas de los angeles fluyeron y cayeron sobre los
ojos de Itzjak”; y (b) “para que laacov pueda tomar
las bendiciones” [ademas de la dificultad que ambos
comentarios tienen en comun - o sea, no tener en la
Escritura ninguna apoyatura ni siquiera de indole
insinuativa, ademads de ello, cada uno tiene su punto
deébil propio]:

El problema que presenta el segundo comentario
radica en el contenido del mismo (“los Cielos se
abrieron y los angeles vieron la escena y lloraron
por él, sus lagrimas fluyeron cayendo sobre los ojos
de Itzjak, por eso sus ojos se debilitaron”) dado que
es una interpretacion midrdshica'’, completamente
ajena al sentido literal del texto biblico - el estilo
interpretativo de Rashi en su comentario a la Tora.

Sin embargo, sobre el tercer comentario hay algo
que llama mucho mas la atenciéon: ;como se entiende
que Di-s le haya arruinado la vision a Itzjak (durante
tantos afios), para que eso sirva para que otra persona,
Iaacov, reciba las bendiciones? Y en particular eso
sorprende si se tiene en cuenta que Di-s tiene muchos
caminos para conseguir sus objetivos, y con certeza
Fl tenia otra manera para que Iaacov reciba las
bendiciones.

Y en vista de que esto ultimo es algo menos
entendible y mucho mayor que la problemaitica
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del segundo comentario - ya que provocar a una persona
sufrimientos y lo contrario alo bueno parabeneficio de otra, eslo contrario al camino

17 Y es un poco dificil de entender por qué Rashi no escribe al respecto “y la interpretaciéon midrdshica”, como es su

costumbre en varios lugares.
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correcto, algo que es completamente improbable,
Di-s libre, en relacion al Altisimo - a ello se debe
que Rashi fijo ese comentario después da la segunda
interpretacion.

6. Como se dijo antes, cada uno de los tres
comentarios posee una ventaja sobre los otros dos.
En otras palabras: si juntamos los comentarios de
a dos, cada pareja de comentarios tiene la misma
problematica, o falta de claridad, de la que el tercero
esta exento.

La ventaja principal que hay en el primer
comentario por sobre los otros dos consiste en que
solo este es aludido en los versiculos.

La ventaja del segundo comentario por sobre
el primero y el tercero: de acuerdo con las tres
interpretaciones, la ceguera fue la causa de que Itzjak
haya concedido las bendiciones a Iaacov. Pero segun
el primer y tercer comentario, la debilidad de su
vision fue consecuencia de algo negativo o defectuoso
(conforme la primera explicacion - debido al humo
de la idolatria, y segun la tercera - porque Itzjak
deseaba bendecir a Esav, el malvado) - asi visto,
iresulta que cosas negativas y defectuosas fueron la
causa de las bendiciones! En cambio, segun el segundo
comentario, lo cierto es lo contrario: la situaciéon de
ceguera fue consecuencia de la supremacia espiritual
de Itzjak - porque acepto su propia atadura, Akedd,

18 Otra ventaja en esta interpretacion por sobre la primera y la tercera: de
acuerdo a esto (que se le debilitaron los ojos en el momento de la Akedd, como
veremos a continuacion en el texto principal) se responde de manera simple por
qué Itzjak no se dio cuenta que “él (Esav) se habia desviado hacia la idolatria”
(comentario de Rashi en nuestra Seccion 25:27), a diferencia de la primera y
tercera interpretacion segun las cuales sus ojos se debilitaron después.
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para ser ofrecido a Di-s.

También el tercer comentario posee una ventaja
sobre los primeros dos:

De acuerdo con los dos primeros comentarios,
“la debilidad de la vista” de Itzjak sucedio mucho
antes de llegado a su vejez. Porque cuando Esav tom6
como esposas a las mujeres hititas (a los “cuarenta
afios”") Itzjak tenia entonces cien afos (ya que al
nacer Esav, Itzjak tenia sesenta afios®). Y segun la
segunda explicacion, que perdio su vision a causa de
las lagrimas de los angeles, eso sucedié mucho antes
- cuando Itzjak tenia treinta y siete afos?.

Teniendo en mente lo antedicho, surge el
interrogante: ;por qué primero esta escrito en el
versiculo que “Itzjak envejecio” y luego que “su vista se
debilit6”? De acuerdo a los dos primeros comentarios
deberia estar escrito en un orden inverso (“los ojos
de Itzjak perdieron capacidad de vision y envejecid”)
conforme la secuencia de los hechos.

Razon por la cual, Rashi presenta una tercera
explicacién, que la ceguera provino “para que Iaacov
pueda tomar las bendiciones”, porque asi, el orden de
las palabras del versiculo es coherente: “cuando Itzjak
envejecio” él deseaba concederle las bendiciones
a Esav, por eso, “sus ojos se debilitaron”, para que
Iaacov pueda hacerse de las bendiciones.

7. Entre las lecciones que se pueden aprender del
tercer comentario de Rashi: hasta qué extremo la
persona debe cuidarse del Lashon Hard -lit.: “mala

19 Nuestra Seccion 26:34.
20  Alli 25:26.
21 Comentario de Rashi en Nuestra Seccién 25:20.
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lengua’-, hablar negativo de otro:

Aparentemente, y sin profundizar demasiado: para
que laacov pueda tomar las bendiciones, Di-s tenia
una opcion sencilla - revelarle a Itzjak? que su hijo
Esav era un malvado®, jy automaticamente le habria
dado las bendiciones a Iaacov!

Y sobre todo, siendo que Itzjak ya sabia que las
mujeres de Esav servian a los idolos* (solo que Itzjak
pensaba que Esav no era culpable al respecto; segun
la idea de Itzjak él no podia influenciar sobre ellas), e
incluso acerca de Esav mismo él ya sabia que “algo”
en él no estaba del todo bien - ya que “no era usual en
Esav que el nombre de Di-s esté a flor de labios”* -

entonces, al ser que de todos modos Itzjak ya
sospechaba acerca de la conducta de Esav, el Altisimo
le podria haber revelado completamente el asunto, y
decirle que Esav era un malvado, y asi no hubiese sido
necesario que “se debiliten sus ojos”.

Vemos de aqui, hasta qué punto debemos* ser
precavidos para no caer en Lashon Hard: Itzjak estuvo
durante cincuenta y siete afios “encerrado en su casa”
y “como un muerto”, con tal de que no se hable mal
de otro judio (incluso de un judio renegado® como
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22 Véase comentario de Rashi Vaieshev 37:33: “¢ por qué el Santo, Bendito sea, no le revel6 etc.?”.
23 Y en particular, al ser que de todos modos Itzjak vio que habia algo oculto, dado que su padre Avraham no lo bendijo

(véase comentario de Rashi Jaié Sara 25:11).
24  Comentario de Rashi en nuestra Seccion 26:35.

25  Alli 27:21 (de Bereshit Rabd 65:19. Tanjumd Buber en nuestra seccién 10). Sin embargo, véase Najmanides y comentario

de Rashi alli.

26  Algo similar (Sanhedrin 11:1. Y otros): “Israel pecé etcétera ¢acaso Yo soy un delator?”.

27  Véase Kidushin 18a al comienzo del folio.
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Y si en relacion a Esav es asi, con mas razon esto
atafie a los judios luego de la Entrega de la Tora -
una vez que Di-s le dijo a cada uno “Yo Soy Havaid,
Elokeja”, que significa que en cada judio®® el “Yo Soy
Havaid” se convirtié en “Elokejd”, es decir, que Di-s
Mismo, tal como se revela mediante Su luz infinita con
Su Nombre Havaid, El Mismo, es Elokjd, la fuerza y
vitalidad de la persona®.

(de las Sijot de Shabat Parshat Toldot y
Shabat Parshat Vaishlaj 5728 - 1967)

28  En singular (véase Najmanides Itré 20:2. Pesikta Raba 21:6).
29  Likutei Tord al comienzo de la Seccion Reé. Y en varios otros lugares.
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Toldot 11

Resumen
LA FUERZA DEL HABLA

En nuestra Secciéon Semanal la Tora enuncia que “cuando Itzjak envejecid se
debilitaron sus ojos”. Rashi explica: “a causa del humo de las esposas de Esav (ya que ellas
levantaban humo y quemaban incienso a los idolos). Segtn otra explicacién, cuando
Itzjak fue atado sobre el Altar su padre quiso sacrificarlo, en ese instante se abrieron los
cielos y los angeles celestiales vieron lo que se hacia con Itzjak y lloraron por él, y sus
lagrimas descendieron cayenso sobre sus ojos. Por esta razén sus ojos se debilitaron. Y
segun otra explicacién mas, sus ojos se debilitaron para que laacov pudiese tomar las
bendiciones aprovechandose de la ceguera de su padre®

Debemos comprender: ;por qué Rashi busca motivos por los que Itzjak no veia, si
aparentemente el motivo esta explicito en la Escritura “cuando envejeci6’?

La respuesta para esto: dado que Itzjak fue meritorio de una bendicién especial por
parte de Di-s, no es logico que la vista de Itzjak se haya debilitado por la vejez, por eso es
necesario buscar otros motivos externos.

Del hecho que Rashi cita tres explicaciones, aprendemos que cada una de ellas tiene
una dificultad y una virtud que en las otros dos no lo hay (pues si no fuera asi, hubiese
sido suficiente para Rashi citar solamente dos explicaciones).

En nuestro tema: las dificultades que hay en la primera explicacion: a) ;como fue
posible que el humo de las esposas de Esav que vivian en sus propias casas dafiaran la
vista de Itzjak que se encontraba en su casa?; 2) ;Por qué el humo no dané a Rivka?

La dificultad de la segunda explicacion: se trata de una explicacion del Midrash
y no es segun la explicacion sencilla de los versiculos, por eso no es suficiente con esta
explicacion.

La dificultad de la tercera explicacion: no es légico que Di-s cause sufrimientos
a una persona (Itzjak) para beneficiar a otra persona (Iaacov), esta es la dificultad mas
grande, por eso Rashi citd esta explicacion ultima.

La virtud de la primera explicacion: es la tnica explicacion que estd insinuada (en
los versiculos) “ellas fueron motivo de angustia espiritual para Itzjak y para Rivka”.

La virtud de la segunda explicacion: dado que el dafio en la vista de Itzjak es lo que
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provoco que laacov reciba las bendiciones, resulta, que segtin las otras dos explicaciones,
lo que caus6 que no viera fueron cosas negativas, como la idolatria y la bendicién a Esav,
en cambio segun esta explicacion fue algo positivo y elevado.

Lavirtud dela tercera explicacion: segtin las primeras dos explicaciones encontramos
que los ojos de Itzjak fueron dafiados durante muchos afios, antes de los acontecimientos
que ocurren aqui, en nuestra Seccidn, contradiciendo lo que dice el versiculo “cuando
envejecio Itzjak sus ojos se debilitaron”

De la tercera explicacion podemos aprender hasta cuanto hay que cuidarse de
hablar mal del préjimo. Aparentemente ;por qué Di-s debid enceguecer a Itzjak para
que Jaacov reciba las bendiciones, si podia revelarle a Itzjak que Esav es un malvado y no
habia problemas con las bendiciones? La explicacion, Di-s se contiene de hablar mal aun
de Esav el malvado, a pesar de que por eso Itzjak tuvo que perder la vista por cincuenta y
siete afios, y si asi es el trato con respecto a Esav, mas atin sobre cada judio esta prohibido
hablar mal.

(Resumen de la tercera Sija de Parshat Toldot vol. 15)
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