Toldot — Les trois raisons de la cécité d’Its’hak

Source : Likouté Si’hot volume 15, troisieme Si’ha sur Toldot

Dans notre Paracha : 1ts’hak donne des instructions a Essav, pour le bénir
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Toldot 27,1 : II arriva, comme Its’hak était devenu vieux, que ses yeux étaient affaiblis. Un jour, il appela
Esaii, son fils ainé et lui dit : « Mon fils ! », II répondit : « Me voici ». Its’hak reprit : « Vois, je suis devenu

vieux, je ne connais point I’heure de ma mort. Et maintenant, je te prie, prends tes armes, ton carquois et ton
arc; va aux champs et prends du gibier pour moi ... afin que mon cceur te bénisse avant ma mort ».
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Rachi : [Ses yeux étaient] affaiblis. (1) Par la fumée des offrandes idolatres de ces femmes (celles d’Essav).
(2) Autre explication : Au moment ou il avait été ligoté sur 1’autel et ot son peére était sur le point de I’immoler,
au méme instant, les cieux s’étaient ouverts et les anges servants avaient vu cela et avaient pleuré. Leurs

larmes avaient coulé et étaient tombées dans ses yeux. Voila pourquoi ses yeux s’étaient affaiblis. (3) Autre
explication : afin que ce soit Ya’akov qui recoive les bénédictions.

Analyse : Deux principes fondamentaux dans le commentaire de Rachi
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Likouté Si’hot : (a) Quand Rachi énonce deux explications ou plus, c’est parce que chacune d’elles souléve une
difficulté que I’autre n’a pas. Méme 1’ordre dans lequel ces explications sont énoncées a un sens : la difficulté
de la seconde est plus importante que celle de la premiére ; celle de la troisiéme plus importante que celle de la

seconde etc. (b) Quand Rachi énonce trois explications, c’est aussi parce que toute combinaison de deux
explications, parmi les trois, présente également une difficulté ; une troisiéme explication est donc nécessaire.

Développement : Pourquoi la cécité d’Its’hak serait-elle étonnante, a son age ?
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‘Hayé Sarah 25, 11 : Ce fut, aprés la mort d’ Avraham, que D.ieu bénit Its’hak, son fils.

Rachi : Ce fut, aprés la mort d’Avraham, que D.ieu bénit etc. ...Bien que D.ieu et confié les bénédictions
a Avraham, celui-ci craignait de bénir Its’hak, parce qu’il voyait qu’Essav allait sortir de lui. Il a dit : « Que
vienne le Maitre des bénédictions bénir qui bon lui semblera ! ». C’est alors que D.ieu est venu bénir Its’hak.
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Likouté Si’hot : Comment est-il possible qu’apres que D.ieu Lui-méme ait béni Its’hak — sa vue s’affaiblit, ce qui

lui causa de la peine et des souffrances (au point d’étre « considéré comme mort ») ? D.ieu Lui-méme, le Maitre
des bénédictions, avait béni Its’hak et la vieillesse n’aurait donc pas du ’atteindre a ce point, et ce pendant 57 ans !

Explication : Le verset précédent fait allusion a la premiere explication
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Toldot 26, 34 : Essav, 4gé de quarante ans, prit pour femmes Judith, fille de Beéri le Héthéen et Basemath,

fille d'El6n le Héthéen. Elles furent une amére affliction pour Its’hak et pour Rivka (parce quelles pratiquaient
I’idolatrie — Rachi).

Ce support de cours est dédié pour le mérite de Aharon ben Ruth »rw
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Rachi : trois raisons
pour expliquer la
cécité d’Its’hak.
Pourquoi ignore-t-il
la raison évoquée
dans le texte : la
vieillesse ?
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Lorsque Rachi
apporte plusieurs
explications, ce
n’est jamais
fortuit...

Its’hak étant béni
personnellement
par D.ieu, étre
frappé de cécité 57
ans avant sa mort
parait étonnant.
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L’allusion a
la premiére
explication, dans
le texte méme.



Les difficultés, graduelles, que chacune des trois explications souleéve

DIFFICULTES DE LA PREMIERE EXPLICATION : « LA FUMEE DES FEMMES D’ESSAV »
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Likouté Si’hot : (a) On comprend que les épouses d’Essav n’habitaient pas avec Its’hak, mais plutot dans une

ou plusieurs autres maisons ; on comprend aussi qu’elles pratiquaient leurs cultes a leur domicile. Dans ce cas,
pourquoi cela affecte-il Its’hak, dans sa maison ? (b) Pourquoi cette fumée ne nuit qu’a Its’hak et pas a Rivka ?

DIFFICULTE DE LA SECONDE EXPLICATION : « LES LARMES DES ANGES »
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Likouté Si’hot : Cette explication (« les cieux s étaient ouverts et les anges avaient pleuré etc. ») appartient au

sens analytique de la Torah, non pas a son sens simple, celui que Rachi adopte dans son commentaire de la Torah.

DIFFICULTE DE LA TROISIEME EXPLICATION : « POUR LA BENEDICTION DE YA’AKOV »
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Likouté Si’hot : Comment D.ieu avait-Il obscurci la vision de Its’hak pendant tant d’années, uniquement
pour qu’une autre personne, en 1I’occurrence Ya’akov, puisse recevoir la bénédiction ? Les voies de D.ieu sont

multiples et il est clair que Ya’akov aurait pu recevoir les bénédictions d’une autre fagon. Etant donné que
cette difficulté est bien plus importante que les précédentes, Rachi place cette explication apres la seconde.

Les qualités uniques de chacune des trois explications avancées par Rachi
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Likouté Si’hot : (1) La qualiié essentielle de la premiére explication, par rapport aux deux autres, est qu’elle

seule apparait, en allusion, dans le texte de la Torah.

(2) La qualité de la seconde explication : d’aprés les autres interprétations, il en ressortirait qu'un événement
négatif et un manque aurait conduit spécifiquement a des ... bénédictions ! Alors que d’aprés cette explication
I’affaiblissement des yeux d’Its’hak provient justement d’un événement évoquant la qualité d’Its’hak, la ‘Akéda.
(3) La qualité de la troisiéme explication : d’apres les autres interprétations, il en ressortirait que 1’affaiblissement
des yeux d’Its’hak commenga de nombreuses années avant sa vieillesse. Dans ce cas, pourquoi le texte affirme,
et dans cet ordre : « comme Its hak était devenu vieux, [alors] ses yeux étaient affaiblis » ? C’est pourquoi Rachi
avance une troisiéme explication : cela était li¢ aux bénédictions qu’Its’hak devait donner, a sa vieillesse.

Enseignement : Ne jamais médire, sur aucun Juif — a tout prix !
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Likouté Si’hot : A priori, D.ieu avait une solution trés simple pour Ya’akov prenne les bénédictions. Il Lui
suffisait de révéler a Its’hak qu’Essav était un impie, dés lors, il aurait directement accordé les bénédictions
a Ya’akov ! Surtout qu’lts’hak savait déja que les femmes d’Essav étaient idolatres et qu’il se doutait aussi
que quelque chose n’était pas clair & propos du comportement d’Essav.

On peut en déduire a quel point il est nécessaire de s’¢éloigner et de se préserver de toute médisance : Its’hak fut
enfermé chez lui pendant cinquante-sept ans, « considéré comme mort », plutdt que de dire du mal d’un Juif, y
compris d’un Juif renégat ! Or, s’il en est ainsi pour Essav, combien plus est-ce le cas pour un Juif vivant aprés
le don de la Torah, aprés que D.ieu soit devenu « ton D.ieu - ta force et ta vitalité », pour chaque Juif !

Les trois
explications sont
classées selon
I'ordre des
difficultés qu’elles
soulévent.

Les qualités
uniques de
chacune des trois
explications.
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Enseignement :
[Its’hak est prét] a
étre enfermé chez
lui pendant 57 ans,

pourvu qu’on ne

prononce pas de
« Lachone Hara »,
sur aucun Juif !

Chaque Juif est
profondément
attaché a D.ieu !



