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Shoftim

Bsd.

Shoftim
Vol. XIX - Sija 2

Un apasionante analisis acerca de la prohibicién de vivir en Egipto y la

ensefianza para nosotros.

1. Del versiculo en nuestra Seccion Semanal’: “...que
[el rey] no haga retornar al pueblo a Egipto...siendo
que el Eterno les dijo ‘no retornaran nunca mas por
ese camino™, se aprende la halajd -ley- que el judio
tiene prohibido regresar a Egipto para radicarse alli
(de manera permanente®), y es mas - en las palabras
de nuestros Sabios® se ve el hincapié que ellos pusieron
en esta prohibicidn, al sefalar que “En tres ocasiones el
pueblo deIsrael fue advertido de no regresar a Egipto...".

Maimonides en su libro Iad Hajazakd* cita la halajd
que esta prohibido vivir en Egipto (y a su vez cita lo
dicho por los Sabios que “en tres ocasiones la Tord
advierte, etc.”); y, de lo hermético de sus palabras, se
entiende que la prohibicion abarca incluso a los judios
de nuestra época [motivo por el cual encontramos entre

los exégetas® un gran intercambio de opiniones con

1 17:16

2 Maimadnides alli 8. Basado en el lerushalmi Sanhedrin (final del capitulo
Jelek).

3 lerushalmi Suca 5:1. Mejilta Beshalaj alli. Introduccion de Ester Rabd.

4 Leyes de Reyes alli 7.

5 Vease lereim cap. 309 (303). Séfer Mitzvot Gagol precepto negativo 227*.
Hagaot Maimoniot Leyes de Reyes alli. Ritbd loma 38a. Kaftor Vaperaj capitulo 5.
Radbaz Leyes de Reyes alli. Y otros. Y véase Birkegéi losef sobre el Shuljan Aruj Even
Haezer cap. 4 (al comienzo y véase responsa Jaim Sheal I cap. 91, y alli se sefialan
varios libros al respecto). Sedéi Jemed klalim 10, klal 46.
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2 Likutéi Sijot

respecto a como es que Maimonides mismo se permitid vivir en Egipto, y -en general-
en Egipto hubieron en el transcurso de la historia muchas comunidades judias,

etc.].

Debemos comprender: con respecto ala prohibicion
de contraer matrimonio con un egipcio (hasta la
“tercera generacion™®luego de su conversion al judaismo)
Maimonides dictamina: “Cuando el rey asirio Sanjeriv
tomo el poder, desordend a todas las naciones y las
mezclé entre si exilidandolas de sus respectivos lugares
de origen, y los egipcios que habitan ahora la tierra
de Egipto son otras personas [no son los descendientes
de aquellos de la época de Moshé]...dado que fueron
mezclados...se permitié contraer matrimonio con
todos ellos de inmediato luego de su conversion, al ser
que eventualmente cualquiera de ellos que se aparte
de su pueblo para convertirse al judaismo, damos por
hecho que proviene de la mayoria de las naciones y no
es un egipcio”.

Y en vista de que en la actualidad la tierra de Egipto
esta habitada por “otras personas” que no descienden
precisamente de los egipcios de aquella época, entonces:
spor qué incluso en la actualidad la prohibicion de
“regresar a radicarse en Egipto” permanece vigente?

2. A simple vista podriamos responder (como
dicen varios comentaristas’), que la prohibicion de
establecerse en Egipto no se debe a los habitantes
egipcios, sino, a la tierra en si, la tierra de Egipto es
la causa de la prohibicién, (incluso si lo que queda de
Egipto es solamente esa tierra, pues alli ya no hay mas
egipcios originarios)?,

6 Tetzé 23:8-9.
7 Véase en extenso Birkéi losefy Jaim Sheal alli
8  Véase Minjat Jinuj mitzvd 500.
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Shoftim

lo antedicho también es evidente de su siguiente
dictamen, e incluso de la forma como se expresa
Maimonides en la sucesiva halajd®: “Es mi parecer que
si un rey de Israel conquista la tierra de Egipto con la
anuencia del Beit Din -Tribunal Rabinico-, estaria
permitido vivir alli. Dado que la advertencia sobre el
regreso fue dicha solo para personas individuales o para
vivir alli cuando esa tierra esta en manos de iddlatras,
ya que las acciones que surgen de esta (las de esa tierra)
son mas indecentes que las de todas las tierras”; de
ello se entiende, que la prohibicion se debe a “que las
acciones de esta (aquellas que surgen de la tierra de
Egipto son las peores de todas, y no que las acciones de
los idolatras) son las mas indecentes”, asi como dijeron
los Sabios: “hay manantiales de cuyas aguas crecen...y
de algunos crecen libidinosos™ Y por lo tanto, si la
misma se encuentra “en manos de idélatras” -incluso
si no son egipcios originarios- “las acciones que surgen
de esta tierra son las mas indecentes” y esta prohibido
establecerse alli.

Asi también se entiende el motivo de la halajd, por
qué precisamente cuando un rey de Israel conquista
la tierra de Egipto “con la anuencia del Beit Din” esta
permitido radicarse alli: en vista de que por medio
de una conquista de ese tipo la tierra de Egipto se
vuelve “como la tierra de Israel...en todo sentido™’;
esto significa, que la conquista produce un cambio
substancial en la tierra'', y por eso se suprime la
prohibicion de instalarse en la misma.

Pero el concepto aun no queda del todo claro: en

9 Halaja 8.
10 Maiménides Leyes de Reyes alli 6. Y Véase Minjat Jinuj alli.
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11 Como la tierra de Israel misma — la tierra de Candan, que los comportamientos de los Kanaanitas eran mas corruptos que
todas las naciones... (Torat Kohanim Ajaréi 18:3), que el versiculo los iguala a los egipcios al respecto, y sobre ambos dice: “no hagais
las cosas que hacen en la tierra de Egipto...ni tampoco hagais las cosas de la tierra de Canaan”, y por medio de la conquista cambié...
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Séfer HaMitzvot' escribe Maimonides, que la razon de
la prohibicion de radicarse en Egipto es “para que no
aprendamos de sus conductas®, etc., esto quiere decir
que la prohibicion es para no aprender de los egipcios
(de los hombres) que habitan la tierra de Egipto' y no
porque la tierra en si influencia para mal - y segun este
motivo es menester aclarar — ;por qué la prohibicion
es vigente incluso hoy en dia, luego de que “los
egipcios que habitan ahora la tierra de Egipto son otras
personas” que no descienden de aquellos que habitaban
esa tierra originalmente?

Y es mas: si el motivo fuese porque la tierra misma
cria seres indecentes — entonces, incluso cuando no
fuese posible “aprender de sus actos”, como en la
época en la que la tierra de Egipto estaba'® desolada...
nadie transitaba por ella, como fue en la época de
Nabucodonosor - de todas maneras la prohibicion
deberia haber permanecido vigente.

En sintesis, hasta aqui: de Mishné Tord de Maimonides
se entiende que la prohibicién de radicarse en Egipto es
vigente incluso en nuestros dias, y su fundamento se puede
explicar de lo que se infiere de sus propias palabras, al ser
que la tierra de Egipto es una de tan bajo calibre espiritual
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que de su ambiente surgen personas indecentes. Segun esto, cabe investigar coémo es que
Maimodnides mismo vivi6 en Egipto, y asimismo muchas comunidades judias a lo largo de
los siglos. Sin embargo, en su Séfer HaMitzvot él dice algo un tanto diferente, que la razén
de la prohibicion es para evitar que el judio se influencie de la indecencia de los egipcios.
Si es asi, en la actualidad no habria problema de vivir alli, ya que los egipcios de hoy no
son descendientes de los de la época del Exodo. Entonces, por qué esta prohibido vivir alli.

12  Precepto negativo 46.

13  Enlatraduccion de Heller y Kapaj: de su herejia.
14 Y véase Jinuj alli. Y otros.

15 Ezequiel 29:9-11
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3. Para comprender el desarrollo del concepto es necesaria la siguiente introduccion:
segun las normas de la Tora, cuando eventualmente surge una duda acerca dela procedencia
de cierto producto o persona, la halajd dictamina que hay que guiarse de acuerdo a la
mayoria de probabilidades. Por ejemplo, en el hipotético caso de que en un centro comercial
en el que hay diez tiendas que venden carne, de las cuales nueve venden carne kosher y una
cuya carne no es kosher, se encuentra un trozo de carne fuera de las tiendas y no se sabe
su procedencia, en el escenario planteado, estaria permitido ingerirlo porque nos guiamos
por la mayoria (de probabilidades), al haber mas tiendas kosher que no-kosher la halaja
dictamina que provino de la mayoria. Pero, en el caso de que alguien haya ingresado a
una de las tiendas y encuentra alli adentro el trozo de carne, y desconoce si la misma era
kosher o no, en esa instancia, se mira independientemente a cada tienda como algo fijo en
si mismo, asi, la probabilidad de que el trozo de carne sea kosher o no se reduce a un 50%,
porque lo que entra en juego es solo si esa tienda es kosher o no, por lo tanto, como en todas
las situaciones de duda en las que las variables son equitativas, la carne esta prohibida.

En resumen: solo nos guiamos por la mayoria cuando el asunto en cuestion (en nuestro
ejemplo el trozo de carne) se aparté del lugar de origen (fue encontrado afuera de las
tiendas), ahi decimos que seguramente proviene de la mayoria; pero cuando el trozo de
carne fue hallado en el lugar (dentro de una de las tiendas y no sabemos si era de las tiendas
kosher o no), debe considerarse como una duda del 50%, y su ingesta queda prohibida. El
mismo criterio la halajd aplica cuando no se sabe a ciencia cierta el origen de una persona.
Veamos:

Con respecto a la prohibicion de que un egipcio, 1I0'XKn a1l A
después de su conversion al judaismo, se integre a la 12N>  7npa M¥n NQ'W
congregacion judia de inmediato, escribe Lebush'®: “4En  Dmmx DM2aT nnd" winn
qué circunstancia fue dicha esta prohibicion segun la 72X D pwxIN NNIM
cual recién se permite a sus nietos contraer matrimonio  31n10 NYYW NN NIT'RD
con judios?, en las primeras generaciones después del '3 3mn10 Vvayn MW LD
Exodo de Egipto...pero en la actualidad, luego de la v, qXI ,DNNN DANK 2'WINI
conquista de Sanjeriv...al ser que yalos exilid...yasentd  |qvuy polwym 'wTRT
alli a otras naciones en su lugar, el converso egipcio de
hoy en dia puede ingresar al pueblo judio inmediatamente,
y si bien con certeza una minoria de los egipcios de aquella época permanecieron en
su lugar, y al no haber salido de alli son parte de esa tierra, siendo personas fijas en su

231 yiapg "7 Nl onmipgna

16  Shuljan Aruj Even Haezer (cap. 4 alli). Y véase el comentario de Najmanides sobre el tratado de lebamot alli.



6 Likutéi Sijot

lugar, y la norma es que al ser algo fijo tiene la fuerza del
50% (por lo que estaria prohibido contraer matrimonio
con un egipcio antes de la tercera generacién desde su
conversion), de todas maneras, en vista de que quien se
convierte se aparta de ellos, y la halaja dice que ‘todo lo
que se separa de su origen proviene de la mayoria, por
lo tanto esos conversos tienen permitido incluirse en el
pueblo judio de inmediato”.

Segun esto, al ser que incluso después de que los
pueblos fueran mezclados “una minoria de los egipcios
permanecieron en su lugar”, se entiende por qué aun
hoy en dia permanece la prohibicion de radicarse en
Egipto - por aquellos egipcios que son descendientes de
los que se quedaron en Egipto desde la época de Sanjeriv
—que a su vez eran descendientes de quienes esclavizaron
alos judios, sobre los que la Tora dice que como personas
eran lo peor de la especie humana- y ellos, siempre y
cuando no se “aparten” para convertirse, su presencia
alli no queda neutralizada por ser una minoria porque
mantienen el estatus de “algo fijo que tiene la fuerza
del 50%”, entonces, por causa de ellos, para no aprender
de sus conductas, la prohibicién de radicarse alli sigue
vigente.

Sin embargo, debemos comprender'’: ;por qué
dictamina (Maimonides y asi también el) Shuljan
Aruj -Cédigo de Leyes Judias- que hoy dia un converso
egipcio puede (de inmediato) contraer matrimonio
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con una mujer judia debido a que “al apartarse del resto de los habitantes de Egipto se
presume que seguramente proviene de la mayoria descendiente de otras naciones”? -
esto implicaria que en todos los casos estaria permitido contraer matrimonio dado que
“proviene de la mayoria”- sin embargo, en vista de que una minoria de los egipcios atin
permanecen en “su lugar”, aparentemente se deberia aclarar y diferenciar si es que el
matrimonio se da de modo que el egipcio converso en la practica se aparta (“saliendo”,

17 Y como la pregunta del Aruj HaShuljan Even Haezer alli 20.
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“yéndose”) de su hogar (y en ese caso la regla seria “que
todo lo que se aparta proviene de la mayoria”), o si no
se “va” de su hogar, y en tal caso se aplicaria sobre él
la ley de que “algo fijo tiene la fuerza del 50%” y recién
sus nietos podrian casarse con judios (de la misma
manera que la Guemard dice en el Tratado Ketubot'®,
y como explican Rashi' y Tosafot* alli, que la regla de
que “todo lo que se aparta proviene de la mayoria” es
precisamente en el caso en el que el hombre se aparté
de su casa).

De manera simple, podemos decir que en el
momento de su conversion él tuvo que apartarse de
su hogar (como dice Lebush “el que se convierte se
aparta de ellos”) - pero esto no es suficiente, dado que
en nuestro caso —cuando hablamos de la prohibicion
de vivir en Egipto- no basta con el hecho de que él se
aparte de su casa, sino, él debe apartarse de toda la
tierra de Egipto — y para comprender esto es necesario
una introduccidn:

4. En el afo 722 a.e.c, diez de las doce tribus de Israel,
fueron deportadas del Reino de Israel después de la
conquista del Imperio Neo-Asirio, y fueron situadas en
las zonas de Jalaj y Jabor?'.

La Guemard en Iebamot** dice: “Hoy en dia, un
gentil que desposo a una mujer judia, quizas la boda
pueda ser valida, a pesar del hecho de que el matrimonio
de un gentil no es tomado en cuenta en absoluto, porque
cabe la posibilidad de que el gentil sea descendiente de

18 15a.

19 Donde comienza “y preguntamos”.
20 Donde comienza “tal vez”.

21 Véase nota 23.

22 16b al fin de la pagina.
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8 Likutéi Sijot

las diez tribus de Israel deportadas, por lo que el matrimonio seria valido al tratarse de
un judio”; (sobre esto la guemard plantea una objecion) “pero hay un principio haldjico
que dictamina que cualquier elemento separado, es decir, no fijo en su lugar, se presume
que se separo de la mayoria, por lo que en este caso, se puede presuponer que cualquier
individuo sefialado entre los no judios pertenece a la mayoria de los gentiles y no tiene
raices judias en absoluto”, entonces ;por qué se dice que “quizas el matrimonio puede ser
valido? (La Guemard responde) que la duda a favor de su validez es solo “en el lugar que
el rey los ubicé de manera estable, firme (a los miembros de las diez tribus), como dijo
Rav Aba bar Kahana, (el versiculo dice acerca de los exiliados) que el rey “Los ubicé* en
Jalaj y en Jabor, etc.”.

Rashi explica que el fundamento de la Guemard al xnyTA"  "wA w9

responder que la duda a favor de la validez del matrimonio
es solo “‘en el lugar que el rey ubicé de manera estable’ a
los miembros de las diez tribus, es que fueron establecidos
para radicar alli, y todo lo que permanece fijo en su lugar
tiene la fuerza del 50%, por eso, el matrimonio goza del
beneficio de la duda acerca de su validez como tal”. Rashi
continda: “;Y en donde las diez tribus estan fijas? Como
dice el versiculo ‘y los ubico de manera estable en Jalaj
y en Jabor”. Vemos claramente, que Rashi sostiene que
el motivo por el cual el matrimonio podria ser valido,
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se debe a cada uno de los habitantes de ese lugar debe
ser considerado como posible descendiente de las diez
tribus, siendo que se encuentran alli de manera estable,
las probabilidades se reducen a un 50%, ya que sobre cada uno de los habitantes de Jalaj y
Jabor pesa una sola duda, si es o no judio.

Sin embargo, Tosafot dice diferente: “Que lo que la Guemard responde ‘en el lugar que
el rey los ubicé de manera fija, significa que en el lugar en que vivian la mayoria de sus
habitantes pertenecian a las diez tribus; y no es como explico Rashi de que la causa de
la duda se debe a que todo lo que permanece fijo y estable en su lugar tiene la fuerza del
50%, porque de ser asi, si el gentil es quien sale de su hogar para comprometer ala mujer,
al ser él quien se aparto de su lugar de residencia, deberiamos presumir que proviene

woT D naab X X
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23 Il Reyes 18:11: “El rey de Asiria hizo prisioneros a los israelitas, y los llevd cautivos a Asiria. Los ubicé en las ciudades de Jalaj
y Jabor, junto al rio Gozan, y en las ciudades de los medos”.
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de la mayoria de la gente que vive alli, y no cabria lugar a
dudas. Lo dicho es concordante con lo escrito en el final
del primer capitulo de Ketuvot”. Tosafot sostiene que el
matrimonio podria ser valido porque la mayoria de los
habitantes de Jalaj y Jabor eran judios descendientes de
las diez tribus.

Es entendible porque Rashi no desea explicar
como Tosafot (a pesar de que Rashi mismo explica en
el Tratado Ketuvot (ya mencionado) que cuando “el
hombre se aparté de su casa” se presume que es de la
mayoria porque “todo lo que se aparta..”), porque
segun Tosafot es dificil de comprender la terminologia
de la Guemard “en el lugar que el rey los ubico de
manera estable” - dado que si fuera como Tosafot sostiene
deberia estar escrito “en el lugar que son mayoria”. De
la expresion “en el lugar que el rey los ubicé de manera
estable”, es evidente que aqui el factor determinante es la
ley que rige cuando algo esta en su lugar “fijo”.

La explicacion del tema es la siguiente: al ser que el
versiculo dice “y los ubicé de manera fija en Jalaj y en
Jabor” - estos sitios en toda su extension se convirtieron
en el lugar estable de las diez tribus. Y por lo tanto
su estado de “radicacion fija” alli no se limita a sus
hogares, sino que abarca todo Jalaj etc., de modo que
siempre que se encuentren alli tienen el estatus de algo
fijo, incluso al apartarse de sus casas.

[Con lo aclarado se entiende como Rashi concluye
su comentario “4Y en donde las diez tribus estan
establecidas? Como dice el versiculo ‘y los ubicé de
manera fija en Jalaj y en Jabor” - en una primera
lectura surge el interrogante: ;Qué es lo que Rashi
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agrega ademas de lo que dice la Guemard explicitamente a continuacion? Pues la
Guemard misma dice exactamente lo mismo...El tema es, que asi él explica por qué
incluso quienes se apartan de su casa (y en especial dado que asi era la costumbre, como
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dicen los Sabios** que “solian erigir un lugar aparte
para las bodas de sus hijos”, por eso, Rashi pretende
enfatizar que incluso en esa instancia, fuera de sus casas)
tenian el estatus de “algo fijo” - por eso escribe: “;3Y en
donde estan fijos? como dice el versiculo ‘y los ubicé de
manera fija en Jalaj y en Jabor”, dando a entender que,
a los efectos de determinar la procedencia de la persona
que comprometié a una mujer judia, foda la ciudad era
considerada como un solo lugar].

Y basandonos en lo antedicho, volviendo al tema
que nos ocupa: al ser que la prohibicion de aceptacion
inmediata de un egipcio que se convirti6 al judaismo se
debe que él es un egipcio originario, deberia resultar,
que su estado de “radicacion fija” se extiende a toda la
tierra en la que vive, la tierra de Egipto, y toda vez que
él no haya salido de las fronteras de Egipto, incluso si
salio de su casa, rige sobre su persona la ley de algo “fijo
en su lugar” - y por lo tanto en caso de dudar cual es su
linaje familiar, las probabilidades de ser descendiente de
los egipcios originarios se reducen a un 50%.

Y se puede decir, que Tosafot no acepta el
razonamiento de Rashi solamente en el caso de las diez
tribus - porque la residencia de esos judios en ese lugar
no se vincula en lo que respecta a una boda,

sin embargo, en nuestro caso en que la prohibicion
de ingresar en la congregacion de Israel es porque se
trata de un egipcio —descendiente de los nativos de la
tierra de Egipto®- Tosafot también sostendria que
siempre que él se encuentre dentro de los limites de la
tierra de Egipto regira sobre él la ley de algo “fijo en
su lugar” (en relacion a la prohibicion de aceptarlo sin
restricciones una vez realizada su conversion).
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24  Meguild 5b y en los comentaristas (y nétese la diferencia entre el comentario de Rashi alli y en Taanit 14b).

25 Y en especial, que las acciones de la nacién y sus habitantes — fueron mencionados despectivamente en el versiculo.
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Y tomando en consideracion todo lo antedicho,
el interrogante inicial vuelve a su condicion original:
en vista de que permanecieron en la tierra de Egipto
egipcios de la época del Exodo (y la unica forma de
permitirles formar parte del pueblo judio de inmediato
es porque se considera que provienen de la mayoria de los
habitantes de esa tierra que no son descendientes de los
egipcios originarios — “todo lo que se aparta se presume
que proviene de la mayoria”, entonces, (Maimonides y)
el Shuljan Aruj deberian diferenciar entre un converso
que salio de la tierra de Egipto (y sobre su persona si
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regiria la ley de “todo lo que se aparta...”), y uno que permanece alli, sobre que se
aplicaria le ley de algo “fijo en su lugar” y por lo tanto estaria prohibido contraer
matrimonio con él hasta que tenga nietos — “la tercera generacion”?

5. El concepto se comprendera al introducir un
interrogante aun mayor en este tema (tal como cuestiona
Aruj HaShuljan®®): la Guemard en Nazir”” dice que una
de las caracteristicas que distinguen a una mujer es que
ella “no es algo ‘movible’ - inestable” (puesto que “Todo
el honor de una princesa se halla en su interior” - en su
hogar), por lo que su condicion haldjica es la de estar
“establecida en su lugar”, es decir, que por mas que la
mujer realice mil y una tareas fuera de su hogar, siempre,
incluso mientras esta fuera de este, se considerara su casa
como su lugar. En este sentido, prosigue la Guemarad: “Si
pretendes decir que no es ese el verdadero estatus de una
mujer, porque cabe que ella se traslade, y estando en el
mercado un hombre la despose”; refuta la Guemard: “sin
embargo, ella siempre retorna a su condicidon estable
original”. Esto quiere decir, que incluso cuando “se
traslada” de su casa —“estando en el mercado”- al ser

26 Alli.
27 12a
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12 Likutéi Sijot

que finalmente regresa a su lugar fijo de residencia
(“retorna a su condicion estable original”), su condicion
haldjica es la de un ser que reside estable en un lugar
(aun cuando “esta en el mercado”).

Entonces, ;como es factible de algiin modo afirmar
que en nuestro caso, el del egipcio, la ley a aplicar sea
“todo lo que se aparta proviene de la mayoria”: si incluso
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cuando el egipcio sale de su lugar para desposar a una mujer judia, de todas maneras
mantiene su condicion de ser un individuo “fijo”?® en un lugar, si eventualmente luego

retorna a su sitio de origen?

6. La aclaracion del asunto se entiende al prestar
atencion a la precision lingiiistica de Maimonides
en Mishné Tord antes citado. El dice: “..al ser que
eventualmente cualquiera de ellos que se aparte de su
pueblo para convertirse al judaismo, damos por hecho
que proviene de la mayoria de las naciones y no es un
egipcio originario” - ;qué es lo que Maimonides agrega
conceptualmente con la expresion “para convertirse”?
Es mas - incluso cuando el egipcio no se aparta “para
convertirse”, sino por cualquier otro motivo jdeberia
tener el mismo estatus haldjico?

El punto es, que por medio de ello Maimdnides
pretende explicar que el significado de que el egipcio
“se aparta” aqui no es literal — que se aparta fisicamente
de un lugar, sino, por el hecho mismo de su conversion
se considera como que “se apart6”® de su pueblo de
origen. Esto se debe a que la definicion de “separarse,
apartarse” se puede entender de dos maneras: a)
fisicamente, moverse de un lugar - la persona se va de
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28 Véase Tosafot Ketuvot (15a donde comienza “tal vez”), que segun la conclusién de la Guemard (“retorna a su lugar estable”)

no hay diferencia entre hombres y mujeres. Véase Oraj Mishor sobre Nazir alli.

29 Y asi explico Minjat Jinuj en las omisiones al precepto 562 (y explica asi también la expresién de Jinuj alli, precepto 561). Y
de manera similar hay que explicar la expresion de Lebush (mencionado en el texto principal parrafo 3): “el que se convierte se estd

apartando de ellos”.
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un sitio y llega a otro lugar (y no retorna a su condicion
estable original); b) cambia de condicion con respecto a
su estatus segun las leyes de la Tora, desde la mirada de
la Tora su ser se modifica —el individuo se aparta de una
condicion y pasa a otra- asi como en nuestro caso, que
el egipcio se va de su estatus haldjico (como no judio,
egipcio) y se posiciona, conversion mediante, en otra
situacion.

Y por lo tanto aqui no es factible que “retorne
a su condicion estable original” - puesto que su
“apartamiento” implicé su conversion, luego de ello no
le es posible “regresar” a ser un gentil como lo era.

Es por esto que Maimonides y el Shuljin Aruj
dictaminan que en la actualidad un converso egipcio
tiene permitido casarse con una mujer judia bajo
cualquier circunstancia - incluso cuando él permanece
en Egipto, y aun cuando no abandono su hogar - porque
luego de haberse convertido se considera que “se apartd”
-y dado que el converso “sali¢” de su estado original se
toma a la mayoria de los pueblos que habitan hoy Egipto
(los no originarios) como su lugar de procedencia, y asi se
descarta que pertenece a los descendientes de los egipcios
originarios.

No es el caso de los otros egipcios (gentiles)
descendientes de los nativos que permanecen en Egipto,
a pesar de ser solo una minoria, pertenecen al estatus de
algo “fijo en su lugar” y no se neutralizan por efecto de
la mayoria, y al contrario, mantienen su fuerte presencia
como si serian el 50%, por lo que persiste la prohibicion
de radicarse en la tierra de Egipto “para no aprender de
sus conductas indecentes etc..

[Especialmente es necesario explicar asi, dado que
esta es una situacion en la que no es posible decir que la
minoria de los egipcios originarios se vea neutralizada
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ante la mayoria de personas provenientes de otros
pueblos (ya sea por las caracteristicas de esa minoria, y
las de la mayoria en cuestion) - al ser que:

a) A pesar de que los egipcios originarios son una
minoria en cantidad -en nimero de personas- aqui sin
embargo, la prohibicién de habitar en Egipto es por un
tema cualitativo -la indecencia de sus acciones- al ser
tantas y tan perversas sus conductas (no se anulan frente
a la mayoria al igual que algo prohibido importante que
se mezcl6 en una mayoria permitida) no se neutralizan®.

b) Aqui la mayoria (los individuos de los otros
pueblos que estan en Egipto) no se opone a la minoria
egipcia nativa (como para neutralizarlos), al ser
que también los integrantes de aquellos pueblos son
perversos, solo que los egipcios originarios lo son aun
mas’' - y por lo tanto el hecho de ser mayoria no basta
como para contrarrestar y suprimir a el efecto negativo
de la minoria de los egipcios originarios*].

7. Segun lo antedicho, del hecho que en Egipto aun
haya egipcios de aquel entonces, surge un despertar
espiritual adicional en lo que respecta al servicio a Di-s
en nuestros dias - pero antes, debemos introducir el
siguiente concepto:

Si bien todos los asuntos de la Tora estan incluidos
en la norma general de que “la Tora es eterna”® -en
todas las épocas y en todo lugar- de todas maneras hay
una diferencia entre los temas que no se pueden poner
en practica literalmente (y su eternidad es vigente solo

30 Beitza 3a. Tur y Shuljdn Aruj loré Dea 110 al principio.

31 Véase Torat Kohanim Ajaréi (18:3), que las conductas de los egipcios son
mas indecentes que todas las naciones.

32 Nétese Sanhedrin 17a al final del folio, respecto a quien dice no saber y en
Mishné Tora de Maimoénides y sus comentaristas.

33 Tania principio del capitulo 17.
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en la faceta espiritual), y las cosas que incluso hoy en dia
estan en el plano material - al ser que esto denota que
la fuerza de la “eternidad” de estos temas es de mayor
envergadura, expresandose incluso en este mundo
material frente a todos los pueblos del mundo.

Asi también es en relacion al tema que nos ocupa:
esta escrito en el versiculo** “Ustedes vieron lo que Yo
hice a Egipto, y los traje hacia Mi, y ahora si escuchan
atentamente Mi voz y guardan Mi pacto seran para
Mi un tesoro entre todas las naciones...un reino de
sacerdotes y un pueblo santo”, de esto se entiende, que el
hecho de que “Ustedes vieron lo que Yo hice a Egipto” es
una preparacion para los asuntos mencionados en los
versiculos posteriores - “y los traje hacia Mi...y ahora
si escuchan atentamente...y guardan Mi pacto seran
para Mi un tesoro...”; cuando los judios ven con sus
propios ojos que el Todopoderoso les muestra milagros
que hace para ellos, y los castigos a las naciones que los
han hostigado y hecho sufrir, eso mismo despierta a los
judios a fortalecer el pacto con Di-s al “ahora escuchar
atentamente Su voz...".

Por lo que también se entiende, que cuando los
judios ven como el Todopoderoso se cobrd de la tierra
de Egipto® - donde alli estan los mismos egipcios
originarios de aquella época - entonces, se repite en
el plano material a la vista de todos el “Ustedes vieron
lo que Yo hice a Egipto..., (al igual que ocurrio en la
primera vez en el Exodo de Egipto).

34 1tr6 19:4-6

35 Notese que esta Sijd fue dicha por el Rebe muy poco tiempo después de la
milagrosa victoria en la Guerra de los Seis Dias.
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16 Likutéi Sijot

Esto debe llamar a los judios que ven “lo que Yo hice
a Egipto...” aun despertar espiritual adicional con el fin
de “escucharatentamente Suvozy guardar Su pacto” - de
modo que los judios se fortalezcan en el cuamplimiento
de la Tora y las mitzvot, y que su comportamiento sea
cual “tesoro entre todas las naciones”, y sean “un reino
de sacerdotes y un pueblo santo”

Y estos ultimos sucesos y como repercute en
nosotros, constituyen el preparativo 6ptimo para que el
pueblo de Israel “escuchen Su voz™*, lo que traera a “El
dia” - el dia de la venida del Mashiaj, como él mismo
aseguro, literalmente pronto.

(de una Sijd de Shabat Parshat Behaalotja 5727 -
1967)

36 Salmos 95:7
37 Salmos alli. Sanhedrin 98a al final del folio.
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Resumen

NO RETORNAR A EGIPTO

En nuestra Seccién Semanal, la Tord enuncia “.. para que [el rey] no haga
retornar al pueblo a Egipto...siendo que el Eterno les dijo: no volveran nunca
mas a regresar por este camino”. De aqui aprendemos la prohibiciéon de volver
a vivir en la tierra de Egipto hoy en dia. La razén de esta prohibicidn es para
evitar aprender de los malos comportamientos de los egipcios.

Debemos comprender: el rey Sanjeriv mezcl6 a todos los pueblos que
conquisté ubicandolos en diferentes paises, siendo asi, las personas que hoy en
dia se encuentran en Egipto, no son descendientes de los egipcios originarios,
los que estuvieron en la época del Exodo, entonces ;por qué rige todavia la
prohibicion de volver a habitar la tierra de Egipto si su proposito es no aprender
de sus comportamientos, que alude a los egipcios originarios?

La explicacion se comprendera introduciendo el motivo por la cual un
egipcio converso hoy en dia puede casarse y unirse al Pueblo de Israel de
inmediato (y no recién sus nietos, como dice la Tord). Maimoénides escribe
“todo aquel que se separa de ellos (de los egipcios) para convertirse al judaismo’,
al ser que se separa de ellos decimos que proviene de la mayoria de los egipcios
(que no son los originarios).

Ahora, en realidad hoy en dia también hay una minoria de egipcios
originarios que siguen viviendo en Egipto, ellos nunca se movieron de su
tierra. A ellos se los considera que estan alli de forma permanente, por eso, del
hecho que ellos permanezcan alli de manera estable hace que no se neutralicen
frente a la mayoria de los habitantes que no son egipcios originarios, pues la
ley es que el que esta de modo permanente no se “anula’, es decir, mantiene su
caracteristica original, aunque sea minoria, asi, a cada habitante de Egipto se lo
ve por separado habiendo sobre él una sola duda, si es o no originario, entonces,
hay un 50% de probabilidad que de aquel grupo. Por eso, su influencia hoy en
dia es todavia importante.

Solamente cuando uno de ellos se separa para convertirse al judaismo,
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alli la ley que rige es que deja de considerarse parte de los egipcios originarios
porque se considera que proviene de la mayoria la poblacién, y esto es, aun
quedandose en su casa en Egipto, pues la conversion es lo que lo separa de
los demas. Pero dado que persiste alli un nucleo “permanente” de egipcios
originarios, esta prohibido habitar en la tierra de Egipto, porque ellos son “algo
en si mismo” y no se anulan frente al resto, tienen la fuerza del 50%, por eso
sus acciones y comportamientos inadecuados todavia permanecen y tienen
influencia.

La ensefianza: en esta generacion (especialmente en la milagrosa victoria
de la Guerra de los Seis Dias) vemos los milagros que Di-s hizo al Pueblo de
Israel frente a los egipcios, incluidos los originarios de antafio, Di-s hizo lo
mismo que la primera vez en el Exodo, ello nos tiene que despertar y fortalecer
con respecto al cumplimiento de la Tora y las mitzvot, como dice el versiculo
“ustedes vieron lo que Yo hice a Egipto, y que Yo los porté sobre alas de
aguilas. .. y ello tiene que derivar, como prosiguen los versiculos, en “escuchan
diligentemente Mi voz y guardaran Mi pacto...serdn para Mi un tesoro de entre
todas las naciones, pues Mia es toda la tierra”.

(Resumen de la segunda Sijd de Parshat Shoftim vol. 19)
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