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Ki-Tissa — « Pourquoi, D.ieu, t'énerves-Tu ? »

Source : Likouté Si’hot volume 16, troisieme Si’ha sur Ki-Tissa

Moché s’efforce d’apaiser la colére divine apres la faute du « veau d’or »
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Ki-Tissa 32, 7 : D.ieu dit a Moché : « Va, descends ! car ton peuple [s’est] perverti... ils se sont fabriqué un
veau de métal et se sont prosternés devant lui, ils lui ont sacrifié et dirent : “Voila tes dieux, Israél, qui t’ont
fait sortir du pays d’Egypte !’ »... Maintenant, laisse-Moi m’énerver contre eux, que Je les anéantisse, et Je
ferai de toi un grand peuple ! ». Moché implora D.ieu, en disant : « Pourquoi, D.ieu, t’énerves-Tu sur Ton
peuple, que Tu as fait sortir d’Egypte avec une grande force et une main puissante ? »
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Rachi : Pourquoi, D.ieu, t’énerves-Tu. Seules sont compréhensibles la jalousie du sage envers un sage et
celle d’un héros envers un héros (« un fort envers un fort »).
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Gour Arié (Maharal) : Rachi explique ainsi le texte, car sinon, la question de Moché « pourquoi t’énerves-
Tu » aurait I’air insensée : les Juifs ne mériteraient-il pas le courroux divin pour avoir pratiqué I’idolatrie ?!

Question (1) : Rachi expliqua cela différemment dans un verset antérieur
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Rachi sur Yitro 20, 2 : Pourquoi « [Je suis I’Eternel] ton D.ieu » est-il écrit au singulier ? Pour procurer un
argument de défense a Moché lors de I’affaire du veau d’or, ou il dira : « Pourquoi, D.ieu, t’énerves-Tu sur Ton
peuple ? » - « Ce n’est pas a eux que tu as ordonné : “Tu n’auras pas d’autres dieux !”, mais a moi seul ! ».
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Likouté Si’hot : Pourquoi Rachi explique-t-il ici différemment I’argument de Moché ? D’autant plus que cet
argument exonére totalement les enfants d’Israél et ne se limite pas a écarter la colére résultant de la jalousie.

Question (2) : D.ieu est-1l « jaloux » de I’idole ou de ceux qui la servent ?
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Guemara Avoda Zara 55a : Le Général Agrippa demanda a Rabban Gamliel : « Il est écrit dans votre Torah que
‘D.ieu est un Feu dévorant, un D.ieu jaloux’ (Vaet’hanane 4, 24), seules sont compréhensibles la jalousie du sage
envers un sage, d’un héros envers un héros et d’un riche envers un riche ! ». Il lui répondit : la jalousie de D.ieu
n’est pas contre I’idole méme, mais contre ceux qui la servent — échangeant D.ieu pour « moins que Lui ».
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Likouté Si’hot : Dans ce cas : (A) Pourquoi Rachi explique-t-il ici que I’argument porte sur I’idole méme et

non sur ceux qui la servent ? (B) Etant donné que, d’aprés le sens littéral, D.ieu ne répondit pas a I’argument
de Moché sur la jalousie : pourquoi fait-on autant de « vacarme » sur I’idolatrie, si elle n’a aucune existence ?

Développement : Pourquoi Moché ne questionne-t-il pas « I’anéantissement » ?
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Moché plaide
pour apaiser le
courroux divin
sur Israél : « Ta

colére (surle

Veau) a l'air
insensée ».

Pourquoi Rachi
n’explique-t-il
comme dans la
Paracha Yitro ?
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Pourquoi Rachi
n’explique-t-il
pas que le
courroux divin
portait sur les
idolatres ?
L’idolatrie, en
soi, n’a aucune
existence !

A

Analyse de
I'argument de
Moché.



Likouté Si’hot : Avant de remettre en question la « colére divine », Moché aurait di demander : « Pourquoi,
D.ieu, anéantis-Tu Ton peuple ? ». En effet, Moché n’avait aucun doute sur la condamnation a mort entrainée
par la faute du veau d’or, car la Torah a déja indiqué plusieurs fautes punies de mort. Ce qui est étonnant est
la maniére dont cette punition est infligée - « I’anéantissement » : en principe, la peine de mort ne peut
s’appliquer que quand il y a eu une mise en garde, des témoins de I’acte, et une enquéte d’un tribunal.
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Rachi sur Ki-Tissa 32, 20 : I fit boire les fils d’Israél. Trois sortes de peines de mort ont été prononcées :
Lorsqu’il y avait eu des témoins et un « avertissement » - ¢’était la mort par I’épée. Lorsqu’il y avait eu des

témoins mais pas d’avertissement - c’était la mort par épidémie. Lorsqu’il n’y avait eu ni témoins ni
avertissement, c’était la mort par hydropisie : les eaux les mettaient a I’épreuve et leurs ventres se dilataient.

Méme pour la faute originelle, D.ieu patienta avant d’appliquer la sentence
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Likouté Si’hot : Bien que D.ieu avait prévenu Adam : « le jour ou tu mangeras du fruit de la connaissance, tu
mourras » (Berechit 2, 17) ; pourtant, il ne fut pas puni immédiatement, mais seulement apres avoir vécu neuf-cent-

trente ans. Alors qu’ici, dans I’affaire du veau d’or, D.ieu dit : « Maintenant, laisse-Moi... gue Je les anéantisse »
- une peine de mort immédiate affectant, de surcroit, tout le peuple juif, méme ceux qui n’ont pas fauté.

Explication : L’argument de Moché porte sur le « courroux divin excessif »
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Likouté Si’hot : On peut certes comprendre que la faute grave de I’idolatrie mérite une peine grave ; mais du
fait que D.ieu parle « d’anéantissement » - (A) Sans tribunal, (B) Immédiat, (C) Affectant tout le peuple — cela
prouve que cette punition ne provient pas seulement de la transgression des fauteurs, mais aussi d’une colére

liée a I’idolatrie méme. C’est pourquoi Moché argumente : « Pourquoi t’énerves-Tu (sur le veau d’or) ?», « un
Sage n’est jaloux que d’un autre sage etc. » : le Veau n’a aucune consistance justifiant cette jalousie...

Annexe : C’est pourquoi, Rachi ne cite que la « sagesse » et « I’héroisme »
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Jérémie 9, 22 : Ainsi parle I’Eternel : « Que le sage ne se glorifie pas de sa sagesse, que le vaillant (le héros)
ne se glorifie pas de sa vaillance, que le riche ne se glorifie pas de sa richesse ! ».
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Likouté Si’hot : Pour faire sortir les Juifs d’Egypte, ces deux facultés étaient nécessaires : la Sagesse (que I’on
observa dans les détails des miracles) et I’héroisme (pour réaliser tout cela) ; mais la richesse n’était pas
nécessaire. C’est cela qu’affirma Moché a D.ieu : « Méme si les Juifs déclarérent a propos du Veau d’or : “Voila

tes dieux, Israél, qui t’ont fait sortir du pays d’Egypte’ - la vérité est que c’est bien Toi D.ieu, Qui les fit sortir
d’Egypte ‘d’une Main forte’, et pas le Veau qui n’a pas ces facultés ! 11 n”y a donc pas lieu d’en étre “jaloux’ ! ».

Pourquoi D.ieu ne doit-1l pas s’emporter, au moins sur les « fauteurs » ?
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Likouté Si’hot : Un Juif, par lui-méme, ne peut pas commettre I’erreur de servir les idoles. 1l sait qu’elles ne
sont que du bois et de la pierre. Méme en pleine transgression, il ne leur accorde donc pas la moindre importance.
L affirmation de celui qui sert I’idolatrie : « voila tes dieux Israél » n’est due qu’a « un esprit de folie (extérieur)

qui se saisit de lui ». C’est cela I’'argument de Moché : 1l n’y a pas lieu d’étre « jaloux » méme sur les fauteurs,
car les Juifs ne considerent pas réellement I’idole. Et ce sont ces paroles qui firent que « D.ieu regretta »...
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Pourquoi D.ieu
ne patiente-I|
pas pour
I'application du
chatiment du
Veaud'or ?
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L’argument de
Moché : le
courroux divin
excessif est lié
au Veau méme ;
mérite-il autant
d’attention ?!

La Sagesse et
I’Héroisme pour
sortir d’Egypte :

Des qualités

que D.ieu seul
posséde, et pas

le Veau d’or !
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Enseignement :
Au fond de lui,
un Juif sait que
les idoles sont
insignifiantes.
C’est cela qui fit
‘revenir’ D.ieu
et nous sauva !



