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（Aprobadoensesi6ndelveintitresdeenerodedosmildiecinueve）

Bogotま，D．C．，Veinticuatro（24）de enero de dos mil

diecinueve（2019）．

DecidelaCortelaaccidndetutelapromovidaporcarlos

EduardoAngaritaAngaritacontralaSaladeFamiliadel

TribunalSuperiordelDistritoJudicialdeMedellinyel

JuzgadoSegundodeFamiliadeEnvigado，tramitealcual

fuevinculadaBeatrizElenaBolivarOrrego，demandadaenel

verbaln02017－00530．

ANTECEDENTES

1．Actuando en su proplO nOmbre，el solicitante

reclamala proteccidn delderecho fundamental aldebido

proceso，PreSuntamente Vulnerado porlas autoridades

convocadas，alresolverellitigiomtesreferidoimponiendole

unacargaalimenticiaqueensucriterionoseaJuStaalaley・
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2・Ensintesis，eXPuSOquetraShabersedeclaradola

SeParaCi6n de bienes dela sociedad conyugal que

COnfbrmaba con Beatriz Elena Bolivar Orrego，Segun

SentenCia dictada por elJuzgadLo Segundo de Familia de

Envlgadoe115denoviembrede2016，COnfundamentoenくくla

CauSal8delArttculo154delC，C卑impetrddemandadecesaci6n

delosefectoscivilespordivorcio∴Lacualadmitibeldespacho

enmencidnel16deoctubrede2017．

Indic6que al contestar ellibelo，la demandada＿くくSe

adhieTe”alapretensi6n《pOrlacausa上hlLZ）OCada》，yPOrtant。くくnO

pidibningunadeclaracibn，nicondena仁方nimuchomen。SS。r。ali276

demandadereconuenCibnconcausals均etiuadondesepTetendi。rala

COndelta COmO Cdnyuge cuをable》；nO Obstante，al decretar el

divorcioconrallode127dejuliode2018，eljuzgadoleimpuso

elpagodealimentosafaⅣOrdelaexc6nyugealatribuirle

《《CuをabilidadenIa型pれmdeiatj扉dαdmα抗mo扉αl））．

D担queape16laanteriordecj壷nalconsiderarquecon

dichacondenadealimentos，ela－quO《desboTdasusjdcultades》，

PueSlacausalinvocadayprobadafuela《0毎tiua”COnSistente

en《las印araCibndecue7pOSjudicialo〃dehecho，quehayape7di：rado

pormdsdedosp）a7ios年eigualmente，《Sinhabersidosolicjtada

porrmguna delaspaTtes，y Sin declarαtO7五de conyugeの函ble，

Z）iolandoseelpTmCi，iodecongruenciay↓eldebidop7℃CeSO”，aCOtando

quelaobligaci6nalimentaria《naCeenZJirtuddelaleyqLLela

imponeajauordeperSOnaSquepOrSuSCOrLdicionesdemarginali‘lado

debilidadTna噂esta，nOpuedensIPlirs‘∋pOrSilnisTnaSSuSuStentO》，

Siendoelarticulo411delC6digo（エVilelquedeteminalas

PerSOnaSalasqueseledebenalimentos．
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Ad可Otambienquesiengraciadediscusidn《QPeraSeuna

delascausalessl均etizJaS〉〉las cuales《《nOSeinuocarOn〃a‘Zuirtieque

〝lasmislnaSSeenCuentranCaducadas”，habidacuentalodispuesto

enねsentenciaC－985de2010，donde《Tedtd。losterminospara

demandarlascausalespnmerayS唾，tiTna，declarandoinexequibleel

teminodedos afiosestablecidoenelarticulo156delC．C．quehabia

sidomod折cadoporlaley25de1992enSuarticuわ10”・

Precis6　que el tribunal desatendidla anterior

紬glJmentaCi6n，PueSCOnPrOVidenciadellldeseptiembre

de2018conHrm61a decisidn de prlmer grado y con ello

ratiHcdlaincursi6n en defectos factico，PrOCedimental

absoluto y desconocimiento del precedente，ya quela

imposicidndealimentosnosemnd6《enunapOSibleestadode

necesidadparasuben印Ciariar・・方yseprObdquelaseねoraBBATRZZ

ELENABOLfvARORRBGOsededicaalaprqfasibndecomerciante》y

“que tiene ahoms”；quela sanci6n tienelugar cuando se

demuestraunacausalsubjetivaqueadmitaculpabilidad，y

pornocehirseal《alcanCe）〉delasentenciaC－985de2010・

3．Pretende que se proceda aくく7WOCαr”0《decla7nrね

rmudαd》de《lacondenadeprilneraydesegundainstancia”atinente

alosalimentos範adosacargodelaccionante（ns・la14）・

RESPUESTASDELOSACCIONADoSYVINCULADOS

1．Elmagistradodeltribunalqueactudcomoponente

dela decisi6n cuestionada d竜O quela misma〝SeqPOyaen

paraTnetrOS que COI所）me a detleCho，garantizaron elp70CeSO debido
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佃rttculo29szperib功ensusntLcleosbdsicosdeco揮radicci6Ttyd窮nsa，

queleasistenalaspartasdentrodelprocesoバf．34）．

2・EIPersoneroMunicipaldeEnvlgadoad可Oquenoha

Sidocitadoalpleitoqueorigin61asalvaguardayporellopidid

Sudesvinculacidn（f．40）．

CONSIDERAC接oNES

1・Problemajuridico．

CorrespondealaCorteestablecersidentrodelpleitonO

2017－00530，la corporaci6n convocada vulner61as

PrerrOgativas fundamentales del demmdante por haber

COnnrmadolaimposici6ndecuota，alimentariaafavordesu

exc6nyuge，alestablecerくくCuをabiliCねdenlar堆血rαdelau71idad

TnatTiTnOnial〉），PeSe a quela causal por elinvocada fue de

Carまcterobjetivoylademandadanopropuso demanda．de

reconvenci6n que conllevara tal pretensidn，O Si por el

COntrarlO，taldecisibn denotarazonabilidad queimpidala

intervenci6ndelauxilioimplorado・

Lo mterior，POrque Si bien elreproche tambien fue

dirigidocontra《lasentenciaNO161，PrPfaridaporlaJiLe2Segmda

de FaTnilia de Envigado”，el an乱isis se circunscribira ala

resohci6n que desat6　el recurso de apelacidn，POr

COrreSPOnderalaquedeHni6elasuntoqueenestasedese

Pretende debatir，PueS COnfbrme alo sostenido por esta

Corporaci6n，《eSiaれedetene7℃e〉〉en elestudiodeladec王sidn

inicial，COmOquieraqueesta《《alhabersidoqpeladayestudiada
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por elad q叫e17L jiLe SOTnetida ala controz）e7℃ia quelegαlmerlte k？

colreSPOndeanteeljueznaturaldetalTnaneraquelaualoraci6nsobre

siselesiona7℃n jbs deTeChos、旬ndamentαlesinuocados debe haceISe

j諺ntealprOnunCiamientodefinitiuo，SOpenadeconuertiresteescenario

enurtainstanciaparalelaalayaszIperadaル（CSJSTC，2may・2014，

rad．00834－00，reiteradaentreotrasenSTC14487－2018）7

nov．2018，rad．03275－00）．

2．DelatutelacontraproVidenciasjudiciales・

EnlineadeprlnCIPiolajurlSPrudenciadeestaSalaha

dicho quela tutela no procede contralas providencias o

actuaciones judiciales，tOda vez que en aras a mantener

incblumeslosprlnCIPlOSqueCOntemPlanlosarticulos228y

230delaCartaPolitica，aljuezconstitucionalnoleesdable

inmiscuirse en el escenario delos trまmites ordinarios en

cursooterminados，ParaVariarlasdecisionesproferidaso

Paradisponerquelohagadeciertamanera・

Por regla de excepc10n Se tienen aquellos casos en

dondeelfLlnCionariohaincurridoenunprocedercaprichoso

oeu－bitrarioyclararnenteOPueStOalaley，Oantelaausencia

de otro medio efectivo de protecci6njudicial，eVentOS que

luego de un ponderado estudio tornarianimperiosala

intervenci6n deljuez de tutelacon el範nde restablecerel

Ordenjuridicoy／oprevenirelpeIjuicio・

3．Caso concreto
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Realizadoela・n云Iisispertinentealosargumentosdela

quqaconstitucional，delainfbrma・CidnquearrqianlaspleZaS

PrOCeSalesallegadas，SeeStablecequehabrまdenegarseel

resguardo deprecado，COmOquiera quela determinaci6n

adoptadaporlaSaladeFamiliadelTribunalSupericrde

Medellin，nO COn範guradefecto especiHco deprocedibilidad

COnlafuerzasuHcienteparaquebrant紬Iaぅentantoobedece

auncriterioJuridicamenterazona．ble．

3・1・En efecto，la Sala advierte que elresguardo no

PrOSPerarま，en tmtOla decisidn deltribunalldos de ser

arbitraria，Se aJuSta a una adecuada y razonada

hermeneutica del contexto procesal y delos medios

PrObatorios allegados al plenarlO，armOnizada conla

normativa pertinente ylaJurlSPrudencia aplicable ala

tema．ticabajoestudio．

Ciertamente，P紬a quelaL COlegiatura accionada，

mediante sentencia dictada elll de septiembre de2018

COn紅marala塙aci6ndecuotaalimentariaacargodelacま

querellanteyafavordesuexconsorteBeatrizElenaBolivar

Orrego，eXPuSOlasslgulenteSreneXiones：i

《仁・）eldeTnandantealabsoIuerelintemgatoriodeparteindi。6ser

tecnblogoenelect7bnicaylaborarcoTnOSZlperUisordelnanteniTnierLtOen

SQ佃sa，queCOnZ）iueconlaseねoraAleidahesAIuart詔hacet7℃Saねos，

CO7咋sdqueconUiuibcorz言SuCbnyugeenSabanetahastae122dejuliode

2014，pOTqueparaentOnCeSSuparteeTn。Cionalylaparcedeconuiu謝Cia

noeraloTneior仁方SituacienquelolleL，eareかaTSedelhogarsi7－que

desdeentoncessehayapresentadore（〕OnCiliaci6nconlademandada

quienoczpalacasasocialconelfyocomZinquetienenylaconso7tede
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este．ReconoclOqueenela7ioinicialdeesealeiamientOleqportdasu

c6ngugeparaSuTnanutenCi6nlasuTnade＄500・0001nenSuales，C昨a

糾e a撮mentd a＄600．000g ql‘e tUUO印eS埠pendera catlSadela

conLliuerLCiaqueinici6ConotramZPeTipueSeStabaenincqpacidadde

asumir todoslos gastos que q有りntaba仁・）tambien（萌m6que slメS

ingreSOSmenSualesasciendena＄2300・000luegodelasdeducciones

queseleTeali2；an，dadoqueadeTndsdelasdelasdeleytieneuncredito

banca7わpor compTa de uiuienda siendo de su pTm，iedadla que

actualmentehabitq，yqueSuSala71olodist7めuyeasi：＄1：256・000para

cubTirelprtfstamoparaadquirirlazJiuiendaquecolTParteCOnSupaTqa

Aleicれquien∴nOlabora，yCOnlosdos7萄OSdeestade17g23a万os，y

l′000．000pαra alimentaci6n，los seruiclos pt鋤icos y el cable de

telel，・isi6ndeesehoga7・〉（49：47）．

Porsuparte，enelinterrogatorioabsueltoporBeatriz

ElerlaBolivarOrrego，《aSeUe715queesamadecasa，nOtieneninguna

TdadbnqfectizJaCOnSuCbnもIuge，yaqueeStuUOCOneSteSinhaberse

TeCOrWiliadohastae121dejuliode2014，Cuandoeldemandantedecidid

saliTdeladelacasajamiliarsindarlee堆，licaci6n，aultqueCOnSidela

quelo hi20pOrque ya teniaun・neXO SentiTnentalcon quien conuiue

actualmentepueStOqueanteSdeaquelsealqfasedeeselugarloshabta

vistojuntOS，queViueconsu的oDiegoAleiandroyconlaesposadeeste；

quecarlosEduardoleqport6du舶nteuna万oparasuestabねcimiento

meれS取水mente＄500．000gluegolo肱opor＄550．000，q鵬dqpende

econ6micamentedelacolaboraCi6ndesudescendientequiens函galos

gastoshogareliosequiualentesa＄1’600・000mensuales，yq匹eCOnSerUa

abzrtoselementospe730nalesquetiempoatrdslog7badquirirsiendo

ben’諦ciaTiasdelaccionanteensalud”（50：59）・

Luego，teniendo en Cuenta que　《los contendienteS

coTyasaIOndeacue7doconelCbdigoGenemldelPTVCeSO，araaLlosj91

g198，queSeS印ararOndecue7POSdehechodesdejulio‘Ze2014sin

haberse reCOnCiliado，yqueSuSれeXOSintimoseinteTPerSOnalesson
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inexistentes，tOdolo00aldeTizJaqueeS‘ZSperSOnaSSOloseen00entTm

IigadasporelaspectojbmaldesumatTilnOnio”，PreCisd queこales

acontecimientos“estructuranelimO舟UOdelacesaciendelosq乍ctos

Ciz）ilespordiuo7℃iodesu7na毎TnOnio7℃ligiosoprevistoporlaLey25de

1992，a崩00lo　6，numem上質　esboBado en el memOrial∴毒ciaL

CiTumStanCiasporlascuales，COmOlos《㌢五encibela－quO，habialugara

acogerlasst砂icasplasTnadaseneldemandadoTialocualsesumaque

el demandante cor昨S6，al abSoIzJerintemgatorio∴de parte，que

Z）OluntariaTnentedecidiba匂arSedelloIgarCOnyugalporquesu▲parte

eTnOCionalylapanedeconuiueltCianoeralamqortsituaci6nqueno

jus胡casuactitud；aSeUeraCionesqueenCuentranCla7℃yCOntundente

le♀paldoprobatiz）Oenlasatestacionesde（∴）AngaritadeAngaTita，Sor

Ydmile Res昨po Londoho，Luz Amanda Boliuar de Henao，Diego

Aldand71）Angarita BoltuaT；teStigos que salzJOlas dos pnmeTaS，

percibierOndemaneTadi7℃Ctaloshechos虻uerelatart）nenJbmapr3Cisa，

0時tひa，Clara，url擁）me y COnteSte，lo que pemite oto7967Seles

C7℃dibiiidad（・・）”（53：12）．

Al respecto acot6　que dichaS declaraciones　《ta7，楊en

hallan con撮れdeTue eCO en el contenido dela constancia de127de

nouiembrede2014，ejXPedidaporlaComisartadeFaln調adeSabaneta

Segunla00alla se7ioraBolivarOrTegO negO quela salida delselior

CarlosEdua7do delhoga7l Se fubiera ocasionadoporq匹ele7℃高rdla

llaz）eSdelacasa，alpasot匹eelp型，ZOCわmandantedをioallique：旬ase

acab6lachispa，entOnCeSdecidiimedelacasatasiseuealjblio49de

laca謝Ial》（54：05）．

Concretmdo el tema en disputa，eXPlic6：“conLOla

TnenCionadacausalesdenahm訪ezao函etivayportantoqTenaOtOdo

tinte de sz旬etiuidad，nOpuede habla7℃e en∴CuantO ala Tnisma de

COngruge伽をable，SOloq叫eeneSteCaSOlasentenCiadoradeprlTnerUrado

nodeclart；alaccionanle・Cuをabledelacesaciendelos窮CtOSCiuilespor

diuorciodesumatriTnOniore頓oso，SirLOdela“TlやtuTadelau7LitZad
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ma訪moniali‖reSOlucienqueencuentrαamOntanOSOloconelcardcter

o窮よりOdelaludidomotiuodediuorCio，，SinoconloordenadoporlaCorte

Constitucionαl en su sentencia C－985　de　2010，que declomうIa

αeqUibi舶adcondicionadadelani関わIOdeわLeg25dej992，enel

senfidodequelacaducidadalltestablecidasolalnenteSeeS毎期16，nO

para．lapr01nOCidndeaccionescoTnOlaqueoczpalaatencidndelれbzmaL

sino paTalos窮CtOS patrimoniales de7ねados del acogilniento de

pTetenSionescoTnOlaTnenCionadaj7enteaquieno71gindeldecaimielttO

de汚titjuodeln鋤0れ叫pCiaか（55：14）・

Ahondandoeneltemaseha16queelhecho deque《la

causalesg7五nida enla demanda y acogidaporla se充OraJueZdel

concICiTnientopamdarlepasoalassztplicasplasmadasenelmeTnOrial

膨CtO71Seadeentidado卑ietjua，eneSteeUentOnOemne棚azdemandante

delas consecuencias patrimoTtiaねs prOducidas por su conducta，

conSistenteenlaseparaci6nz）Olunta7ia，dehecho，delademandada，de

acue7doconelTnenCionadoJallodeconst血cionalidadyconelC－746de1

5deoctubTede201㌔porTnediodelcualdecねTbexequibleelr＊rido

numeral80．DetαlTnOdo，SeabrWlaexclusaenestelitigioparaquela

obtbacidn aliTnenta7南．舟eseirr呼ueSta al deTnandante；pOrq匹e

justaTnentejiLequien，COnSup7℃CedeTigene7blas儲〕aTuCiendehecれode

ladeTnandadaenわcua自incuTISion6，gCOltSZguientementecompelidose

enaLentra a qfわれtar las consecuencias jurtdicas de ese

COmpO7ねmientO卑

Adicionalmente advirti6　que en casos como el

examinado《nOSe7℃quertaquela accionadaintrvdtdese deTnanda

parlCJ・rleClaTnaraSu、佃uoryacaTgOdelaccionante，la．角acibndeuna

cuolaaliTnentaria，pueSCOneSep7型〕dsitobastabapedirlacolnOわhi20

alcontestarlalibelopriTnigenlo，SegZかseadviertealj境io28－30dela

cartillal，aSpeCtOS queimpiden prohyarlos7宅palDS que SObTe el

pa語調わrieわれ26eldemanda加eal舟iわdeり職場ado，gaq甲eゆIaImente

ねsanOtadaspmebasiI函）7ma71dejb7majthacienteyCe71era，nOS°Zo

que日向demandada necesitadelos aliTnentOSSinotambienqueel
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accionante00entaCOnlastdicieTue CqPaCidadparasumiTristrarselos，

allende quela cal・acteristicaindeTTmi21atOria de ese rubro es

incoTueStable，tOdolo cualencuentmlre♀Paldado en elC6digo Ciuil

αruCuわS41手4，1nO‘即cadoporlaleylade1976，a7ticulo23，el412，

413，414，4」9420a423五・），tOdoわく期aldescaわa de tIn的Ola

incongTuenCiaqueleenrostraeldeTnandantealasentenciadelα－quO，

JuZC70quetaTnbiensesqportαenelCddわoGeneraldelPwceso，articulo

389segzlnelcualen．佃tloscoTnOelrecuTTidosedi♀POltdraentTeOtraS

COSaS等・BllnOntO‘ZelapensidnaliTnel函riaque、unOdelosconyuges

debaalotTP，SijtLeTeelcaso””（58：05）．

3・2・Enlascircunstanciasdescritas，quedaclaroquelo

Pretendido por el demandante en esta oportunidad，eS

anteponersuproplOCriterioaldelaautoridadaccionaday

atacar，POr eSta Senda，ladecisi〔）n quelo desfavoreciG，丘n

que resulta aJenO al dela tutela，meCanismo que nc fue

establecidoparaerlglrSeCOmOunainstanciama．sdentrode

losjuiciosordinarios．

Asi，el hecho de que quien PrOmueVa el resguardo

disientadelaposturaqueataca，nOPOrelloseabrecamino

laprosperidaddelreclamoconstitucional；ello，POrquer10eS

Su宜cienteunadecisidndiscutible opoco convincente，Sino

queesnecesarioqueestaseencu《ラntreafectadapordeftctos

SuPerlativos y desprovistos de fundamento objetivo，

Situaci6nquenoocurreenelpresenteasunto．

Enapoyoaloresueltoporelsentenciadoracusadoyen

COntraSteCOnelreprochededesconocimientodelprecedente

aludidoporelactorparafundarelamparo，enCuentralaSala

quelosrazonamientosesbozadosporeltribunalsiguenlas

lO
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directrices que en casos semelanteS ha analizadola

JurlSPrudencia constitucional，la cual devela no solola

posibilidadsinoeldeberdeljuezqueconocedelosprocesos

de divorclO，enParticularde aquellos enlosque seinvoca

unacausalobjetivacom01asep紬aCi6ndecuerposdehecho

por ma・S de dos anos，de auscultarlos motivos reales y

concretosquedieronlugaralarupturadelmatrimonlO，a

efectosdeimponerlasconsecuenciasdeordenpatrimoniala

cargodequlenPrOVOC6elromplmientodelaunidadfamiliar・

Asi，en SentenCia C－1995／00，mediantela cual se

declar6《EXEQUZBLElae粟preSidれaodehecho”contenidaenelnumera1

80dela碓関わ60deわLeg25deI992q叫eゆm6ela種関わ154det

C6digoCiuil”，laCorteConstitucionaladvirtidque：《仁）elhecho

dequeunodeloscdny一jgeS，enqerCiciodesudeTleChoalaintiTnidad，

inuoqueunacausalo的tiuaparαaCCederaldiuo7℃io，nOlojaaLuapara

disponerdelose確CtOSpatriTnOnialesdeladisoluci677detalTnane調que，

cuarT，doeldemandadolosolicita，elJLeZdebeeualuarlarleSpOnSabilidad

delaspa7tesenellでSquebrqiamientodelauidaencomt2n，COnmiTaSa

establecerlasconsecuenciaspatrimoniales”・

Por tanto，《Sila causa de diuorCio tiene conSeCuenCias

patrimoniales，Z）in00ladas conla cuをabilidad∴delas partes，aSiel

deTnandante QptepOrinuocarWnaCauSalo卸etiuaparαaCCederala

diso説ci6n delvinculo，elconsorte deTnandado estd en su dereCTto al

exZgir que se eualuela respollSabilidad∴del demandante enla

inter剃pCidndelazJidaenCOmhn・ErrPer0，alpa7eCerdelaCorleeste

dereC九〇nolodesconocelanOrmaenCOmentO，pueStOquenOpOrelhecho

deestablecerunαCauSalo卸etiuaeljuezdebehacercasoomisodela

Cuh？（カi胸adalegadaporeldemandαdo，Cuandootnsdisposicioneslo

Obliganaestablecerlose咋CtOSpatlilnOnialesdeladisolucidnacoIdecon

lacしわab調daddelaspartes仁）》・
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Esaposturafuereiteradarecientementeporesealtoen

hllodetutela，Se五山mdopreliminarmenteque《decortfbm融ad

COltlaJeyylajunSPmdencialaobligacidnaliTnentalic上requierepGraSu

exゆbilidadlaconcur7℃nCiadet7eSreqlLisitosasaber：砂taneCeSidad

delaliTnentario，eStO eS，qlLelas circunstancias quelegitimaronlos

alilnentOSpermaneZCan en eltielTPO旬日a cqpacidad econbmica del

aliTnentanteyGiりuntituloapa7五rdelcualpuedaserTeClaTnada”，y

《Tnie加raspeTSistanlascondicionesquedieronlugaralsuTgmierltOde

laobligaci6naliTnentarid，eStanOpued‘∋entende7℃ee克intaape、ミarla

CeSaCi6nde窮CtOSCiuilesdelmat7五no加00dizJOrCioodelJ捌ecimiento

delαiime庇ante》．

Enseguidacritic6quesehubieradeclaradolacesacidn

delos efectos civiles《《COnjiLndaTnentOeneSaCauSalo匂etiuao

TeTnedio Telacionada con el paso d（∋l tiempo，Sin deteminarla

lleSPOnSabi脇addecualdelosconsortesocasion6eldiz）07℃～OpOrCこLantO

nOeraelo卒ieto”，yaque“eStaSalano（尭bepeγdjrdez）istaquesibien

escierlo，enpmC撞，ZO，eneltrdnsitodeldiz）0rCiono五aylugaraanalizar

lacu49abilidaddeloscoltyugeSCuandoseinz）OCaunaCauSalohJetiua，

nolo es TnenOS que“milos asuntos de diuorCio cuaTtdolne需ala

S錐，araCidndehechoporTndsdedosa万os，losJueCeSnOSep71）nunCian

TeSPeCtOdelacu的abilidadoinOCenCiadelosconyugeS，eStOSeSTa7ねn

incu77Pliendo su obligaci6n constitucionalde administrarjusticia，Si

dicho prontLnCiamlento se requieTe paTa deteminarlos e壱ctos

patlilnOnialesdeladecisi6れ”P－1495－0（妙．Ydescendiendoalcaso

COnCretO，aSimilablealqueesobjetodelapresentecensura

COnStitucional，（埴oque：

“e qperadorjudicialenlasentenciaqtedecletbeはiuorcioαPeSar

derelacionarciertaspTuebasqueindicabandelauiolenciaintm

jaTniliaryねsrelacionesse糊alesextmmatriTnOniales何actoren

Z）igencia de suiTnatriTnOnio tuzJO un旬0αtraTnat7五nonic劫el
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JtZga‘lordeinstanCiaguardbs罷ncioyselimit6adec7℃tarel

diz）OrCiocon．旬ndaTnentOen叩astZpallZCi6ndecueTPOS，judicialo

dehecho，quehayapert九〝働dopormdsdedosa7ios？pudiendode

maneraq佃osaoultrayextrapetitaestablecerlaresponsabilidad

仁）a窮CtOSdeestablecerlasconsecueltCiaspatTimoniales・En

otrαSpalabras，en eSa QPOTmnidad e上Juez de Falnilia debi6

establecerqu詑n．旬eelquediolugaralaseparaci6ndehechocon

eljjhdeprecisarlosdeberesdesocorroyayudaTnutuaqueSe

ongmanpOrelzJtnCulomatlimonia自oscualessubsisten，mCluso，

despuesdeldiuorcio佃rt・160C・C・）・

EnOtraSpalabras，SibienescierCoquienhayadadohLgarala

s印amCienpuedeinuocarunacausalo却etiuapara accederαl

diuo7℃io，ello nOlo．佃Culta para diSPOner de　わS　窮CtOS

patrimoniales dela disoluciG面・7五　para eximirse de sus

obligaciones，tOdauezquepamelconSOrtequeenpnnC峰？iohaya

dadolugaralrompmientosubsistelaobligacibn aliTnenta71aa

TnenOSqueprObato7ねmentedeTnueStreSuinocenCia，eSdecir・Se

inuiertelaca7gαdelapTueba，demaneraqueelsehor仁）enSede

detuteはdebi6demostrαrquenOera側をable”（CCT－559／17）・

4．Conclusien．

Confbrme alo antes descrito，ladecisi6n cuestionada

no contiene yerro de desconocimiento del precedente

JurlSPrudencial，factico，PrOCedimentalo de cualquierotra

indole que eldemmdmte atribuye aユaccionado parala

proeedibilidad delaLⅨilio，elcualhabrまde desestimarse，

pues，en Suma，lo resuelto no constituye desafuero

susceptibledecorreccidnatravesdeestaexcepc10nalvia・
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DECISIO肘

Enmeritodeloexpuesto，laCorteSupremadeJusticia，

enSaladeCasacidnCivil，administrandojusticiaennombre

delaReptlblicadeColombiayporautoridaddelaLey，NIBlm

elmparosolicitadoconlaaccidndetuteladelareferencia．

ComunlqueSelo resuelto alas partes porun medio

expedito，y en CaSO de no serimpugnado，remitase el

expediente ala Corte Constitucional para su eventual

reVISlOn．

Presidentede Sala

ARG �AB ，／∠／ �艶 

ALVARO FE DoGARCIARESTREPO

Caの合評，a…均ム∴彼 四囲
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